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«Cancellare |'ergastolo ostativo»
Diritti umani, [talia condannata

Itro che “fine pena mai”. La speranza
diriottenere la liberta, anche fosse per
4 un solo giorno, non pud essere cancel-
lam dal cuore di un condannato all’ ergasto-
lo. Chiudere la cella e buttare via la chiave e
come allestire un patibolo dal quale il dete-
nuto non scendera piti, fino al momento del-
la morte fisica. E un capestro virtuale. Ma ri-
conciliarsi con la societa civile ferita, in no-
me della «<pena-emenda», come previsto dal-
la stessa Costituzione, e un diritto inviolabi-
leanche per chi e stato condannato in via de-
finitiva. Un principio che vale persino per chi
ha commesso i delitti pits orrendi. Ce lo ricor-
da, con una sanzione esemplare e “sonora’, la
Corte europea dei diritti umani che ieri ha
condannato lU'ltalia per l’applicazione del co-
siddetto “ergastolo ostativo’, ritenuto contra-
rio alla dzgmm umana: «E inammissibile —
sostengono i giudici di Strasburgo - depriva-
re una persona delle sue liberta, senza tende-
re alla sua riabilitazione» e senza offrirgli al-
ternative adeguate. Eppure accade. Niente
sconti di pena, né permessi d’'uscita o liberta
condizionata. Alcune norme del nostro ordi-
namento penitenziario che regolano il carce-
re a vita, secondo i togati dell’Ue, contrasta-
no con l'articolo 3 della Convenzione euro-
pea sui diritti umani, che vieta trattamenti
degradanti e inumani. La sentenza dell’ orga-
nismo giurisdizionale comunitario si riferisce
al ricorso presentato da Marcello Viola, con-
dannato all’'ergastolo e al 41 bis (il carcere du-
ro) per reati di associazione mafiosa, omicidi
e rapimenti, il quale si e visto respingere le ri-
chieste di uscire dal carcere pur avendo man-
tenuto, nei 28 anni trascorsi dietro le sbarre,
una buona condotta e dimostrato anche un
cambiamento in positivo della personalita.
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FULVIO FULVI

Ora l'ltalia dovra pagare 6mila euro al dete-
nuto Viola per le spese legali sostenute. Un
verdetto storico, e pesante piii dellammenda,
che interessa un centinaio di ergastolani sot-
toposti attualmente a regimerigido di deten-
zione. Si tratta di detenuti che hanno deciso
di non «collaborare con la giustizia», di non
«pentirsi». Condizione, questa, per essere trat-
tati come gli altri. Ma condizione — fa notare
la Corte europea — per niente «libera». E faci-
le, infatti, che un condannato abbia paura di
dire ai giudici «quello che sa», mettendo cosi
in pericolo la propria vita e quella dei suoi fa-
miliari. Ammesso che abbia deciso di allon-
tanarsi dal crimine.

Nato negli anni *90, come risposta dello Sta-
to alla guerra dichiarata da Cosa nostra con
le stragi di Capaci, Via d’Amelio, e poi le bom-
be degli attentati di Milano, Roma e Firenze,
l'ergastolo ostativo e l'aggravio della massi-
ma pena che viene applicato a tutti gli im-
putati condannati per associazione mafiosa
o per reati assimilabili, ovvero favoriti dal-
I'ambiente “mafiogeno”. Anche papa Fran-
cesco, il 24 ottobre 2014, rivolgendosi ai giu-
risti dell’Associazione penale internaziona-
le, ne parlo come una «pena di morte coper-
ta», camuffata. Una «pena di morte a rate».
Con la sentenza della Corte europea, Viola (e
gli altri come lui) non verra liberato, nem-
meno con permessi: resta il fatto che se non
ci saranno ricorsi, la decisione diventera de-
finitiva entro tre mesi. Cosi, governo e parla-
mento dovranno modificare l'ergastolo o-
stativo e i suoi inaccettabili automatismi. E
non finisce qui. 11 22 ottobre la Consulta si do-
vra esprimere proprio sulla legittimita del-
l'ergastolo ostativo per un altro caso (Can-
nizzaro), nel quale Nessuno tocchi Caino é
stato ammesso come parte interveniente.

© RIPRODUZIONE RISERVATA




CORRIERE DELLA SERA

Data
Pagina 1 8
Foglio 1

di Luigi Ferrarella

condanna I'ltalia per le norme

specifiche sull'«ergastolo ostativo», ma
la campana di Strasburgo suona gia anche
proprio per tutte quegli esasperati automa-
tismi preclusivi che la maggioranza Lega-
sStelle sta via via introducendo, dalla contro-
riforma penitenziaria sino ad alcune norme
dei decreti sicurezza del ministro Salvini e
della legge anticorruzione del ministro
Bonafede. La Cedu ieri ha infatti condannato
I'Ttalia perché I'articolo 3 della Convenzione,
«divieto di trattamenti disumani e
degradanti», € violato dalle regole italiane
che al condannato al carcere a vita per alcuni
reati impediscono di poter chiedere ai
giudici di Sorveglianza 'ammissione a
benefici penitenziari qualora non collabori
all'accertamento dei fatti (con I'unica
eccezione dei casi in cui la collaborazione sia
impossibile perché ormai si sa gia tutto o
inesigibile perché il detenuto nulla sa di pit1).
Con ivoti di 6 giudici (un greco, un croato,
un finlandese, un armeno, un sammarinese e
Titaliano Guido Raimondi), e l'opinione
dissenziente del polacco Krzysztof Wojtyczek;
la Corte rimarca che «la dignita umana,
cuore stesso del sistema istituito dalla
Convenzione, impedisce di privare una
persona della sua liberta senza al tempo
stesso operare per il suo reinserimento, e
senza offrirgli la possibilita di recuperare un

l a Corte Europea dei Diritti dell'Uomo

giorno la liberta»; e indica come dal rifiuto di
un detenuto-di collaborare non si possa
necessariamente dedurre il suo restare
criminale, visto che ¢’¢ chi non collabora
perché siritiene innocente o teme ritorsioni
ai familiari, mentre ¢’¢ chi inscena una
collaborazione non per vera dissociazione
ma solo per opportunismo. Il verdetto, che
per il detenuto non comporta né liberazione
né indennizzo ma 6.000 euro di spese legali,
definisce il ricorso proposto dall’ergastolano
per omicidio e mafia Marcello Viola (in
carcere dal 1992) tramite 'avvocato veronese
Antonella Mascia con I'ex presidente della
Consulta Valerio Onida e la professoressa
Barbara Randazzo, con l'intervento poi degli
accademici Andrea Pugiotto, Glauco Giostra,
Davide Galliani, Vittorio Manes e Emilio
Santoro, delle associazioni “Antigone” e
“Nessuno tocchi Caino”, e del Garante
nazionale dei detenuti Mauro Palma. Ma la
questione (coltivata negli anni quasi solo dal
Partito Radicale, e studiata dagli ergastolani
delle redazioni di “Ristretti Orizzonti” in
carceri come Parma o Padova) € «strutturale»
per la Cedu, che invita I'Ttalia a «introdurre,
preferibilmente per iniziativa legislativa, una
riforma che consenta alle autorita di
determinare se durante 'esecuzione il
detenuto si sia evoluto». E gia si sente il
ticchettio della mina innescata sotto questo
genere di automatismi la cui costituzionalita
in Italia sara vagliata in ottobre dalla
Consulta su richiesta della Cassazione.

Iferrarella@corriere.it
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LA CORTE HA FATTO CADERE L'AUTOMATISMO DELLA COLLABORAZIONE CHE PRECLUDE | BENEFICI

La Cedu:lergastolo ostativo
e una violazione dei diritti umani

DAMIANO ALIPRANDI

JF ergastolo ostativo viola
L larticolo 3 della Con-
venzione europea che
vietaitrattamenti e le punizioni
inumane e degradanti, configu-
rando un ergastolo incomprimi-
bile. Cosi ha deciso ieri la Corte
Europea dei Diritti dell’'Uomo
sulricorso dell’ergastolano Mar-
cello Viola e assistito dagli avvo-
cati Antonella Mascia, Valerio
Onida e Barbara Randazzo. La
pena perpetua édivenutadefini-
tiva nel 2004.
Marcello Viola, ricordiamo, si &
sempre proclamato innocente e
anche per questo, ma non solo,
non ha mai scelto di collaborare,
unica condizione per mettere fi-
ne alla pena perpetua che &, ap-
punto, l'ergastolo ostativo. Nel
2011 e nel 2013 ha presentato
istanze di concessione del per-
messo premio, ottenendo sem-
pre unarisposta negativa.
Ma ora 1 giudici di Strasburgo
hanno sentenziato chiaro e ton-
doche’assenzadi collaborazio-

ne non pud essere considerata
un vincolo, a cui subordinare la
concessione dei benefici duran-
tel’esecuzione dellapena, enep-
purepud precluderein modoau-
tomatico al magistrato la valuta-
zione di un progressivo reinseri-

mento del detenuto nella socie-
ta. Quindi, in sintesi, la Cedu fa

cadere 'automatismo della col-
laborazione. I giudici della Cor-
te Europea, di fatto, mettono in
discussione quellaforma dierga-
stolo,e dunquelapreclusione as-
soluta all’accesso ai benefici pe-
nitenziari e alla liberazione con-
dizionale per i condannati non
collaboranti, quando la condan-
na riguarda i reati dell’art. 4 bis
dell’ordinamento penitenzia-
rio. Trale premesse, laCeduspie-
gainsostanzacheilrifiutodicol-
laborare del detenuto non @ ne-
cessariamente legato alla conti-
nuaadesioneal disegno crimina-
le e, d’altra parte, potrebbero
aversi collaborazioni per sempli-
ce “opportunismo” non legate a
unavera dissociazione dall’orga-
nizzazione mafiosa, per cui non
pud operarsi un’automatica
equiparazionetraassenzadicol-

laborazione e permanere della
pericolosita sociale.

Non a caso, nella motivazione
della sentenza, la Cedu inizia
con un excursus delle varie sen-
tenze dei tribunali italiani sulla
questione dell’ergastolo ostati-
vo, tanto da citare il caso dell’er-
gastolano Sebastiano Cannizza-
ro, per cul la Cassazione ha ri-
messo, con ordinanza del 20 di-
cembre scorso, gli atti alla Corte
Costituzionale sulla questione
di legittimita dell’articolo 4 bis.
Tale ordinanza dellaCassazione
relativa a Cannizzaro, assistito
dall'avvocato Valerio Vianello
Accorretti, accoglie quasi total-
mente la questione del ricorren-
te, ovvero la sospetta incostitu-
zionalita dell'art. 4bis per viola-
zione degli art. 27, comma 3 e
117 Cost., in relazione proprio
all’art. 3 della Convenzione Eu-
ropea, ora riconosciuto violato
dalla Corte Europea. Come gia
annunciato da Il Dubbio, la Cor-
te Costituzionale, il 22 ottobre
dovra decidere se disinnescare
almenoparzialmente il meccani-
smo di preclusione all'accesso
dei benefici di cui all'art. 4 bis.
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La sentenza della Corte Euro-
pea, quindi, offrira sicuramente
unagrande spondaaigiudici del-
la Consulta se avranno la volon-
ta di decidere sull’illegittimita
costituzionale dell’automati-
smo che preclude i benefici in
mancanza diunacondottadicol-
laborazione con la giustizia di
cuiall'art. 58 ter dell'ordinamen-
to penitenziario. Lo ricorda an-
che I’associazione Nessuno toc-
chi Caino, da anni impegnata,
conilPartitoRadicale, per’abo-
lizione dell’ergastolo ostativo.
«Il successo alla Corte EDU —
commenta Sergio d’Elia, il Segre-
tario di Nessuno tocchi Caino - &
il preludio di quel che deve suc-
cedere alla Corte Costituzionale
italianacheil 22 ottobre discute-
ra l'ergastolo ostativo a partire

dal caso Cannizzaro, nel quale
NessunotocchiCaino & stato am-
messo come parte intervenien-
te.Il pensieronon pudnon anda-
re che a Marco Pannella, al suo
Spes contra Spem, che ci ha ani-
mati e nutriti in questi anni, e ai
detenuti di Opera protagonisti
del docu-film di Ambrogio Cre-
spi “Spes contra Spem- Liberi
dentro” che contro ogni speran-
zasono stati speranza, con cioli-
berando oltre che se stessi anche
le menti dei giudici di Strasbur-
go».

Ma quali conseguenze avra, di
fatto, la decisione della Cedu?
Improbabilecheilegislatori vor-
ranno mettere mano al 4 bis, vi-
stol’affossamento parziale della
riforma originaria dell’ordina-
mento penitenziario, che gia era

stata in parte disattesa dal gover-
no precedente, quando non ave-
va preso in considerazione la
completa riforma del 4 bis indi-
cata dagli stati generali sull’ese-
cuzione penale. Ma la sentenza
della Cedu avra come effetto in-
numerevoli ricorsi da parte dei
cosiddetti “fratelli minori”, ov-
vero coloro che, purnon avendo
mai personalmente ricorso alla
Corte europea dei diritti dell'uo-
mo, sitrovanonell’identica posi-
zione sostanziale del caso Viola.
Di conseguenza la Cassazione si
ritrovera sommersa di casiiden-
ticirelativiallapreclusioneauto-
matica dell’accesso ai benefici.
Questo, almeno fino a quando
non ci sard una sentenza della
Corte Costituzionale che ne di-
chiarera I'incostituzionalita. A
quel punto, i legislatori saranno
costretti a metterci mano.
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L’ergastolo italiano
bocciato dalla Corte Ue:
«Viola i diritti umani»

»11 tribunale di Strasburgo da ragione a un condannato per mafia
«La pena “ostativa” va rivista, il detenuto deve poter ottenere benefici»

IL VERDETTO

ROMA La legge sul carcere a vita
va rivista. Cosi la pensa la Corte
europea dei diritti umani che
hachiestoall'Ttalia diriformare
le norme in materia di ergasto-
lo ostativo. Secondo i giudici di
Strasburgo, la legge viola la di-
gnita e sottopone a trattamenti
inumani i detenuti quando a
priori - perché non collaborano
con la giustizia - impedisce loro
di ottenere permessi premio, la
semiliberta o la liberta condi-
zionale, oppure di lavorare fuo-
ridal carcere. Il verdetto, che in
assenza di ricorsi diventera de-
finitivo tra tre mesi, riguarda in
particolare il caso di Marcello
Viola, condannato per associa-
zione mafiosa, omicidi e rapi-
menti, e sottoposto a ergastolo
ostativo all'inizio degli anni No-
vanta e al regime di 41 bis dal
2000.

NESSUN RAVVEDIMENTO

L’uomo non ha mai fornito ele-
menti sulla organizzazione ma-
fiosa tantomeno ha dato segno
di voler collaborare. Ma ha te-
nuto in carcere una buona con-
dotta e ha mostrato un compor-
tamento tale da darel'idea di es-
sersi ravveduto. La Corte € arri-
vata alla sua decisione conside-
rando l'ergastolo ostativo con-
trario all’articolo 3 della Con-

venzione europea per i diritti
umani, che vieta i trattamenti e
le punizioni inumane e degra-
danti. L’Ttalia era gia stata con-
dannata da Strasburgo per il re-
gime del 41 bis quando ha deci-
so, a ottobre 2018, di rinnovare
I'applicazione del regime spe-
ciale di detenzione del 41 bis al
boss mafioso Bernardo Proven-
zano, dal 23 marzo 2016 fino al-
la sua morte, il 13 luglio dello
stesso anno.

Nella sentenza i giudici han-
no accordato a Marcello Viola 6

IL PRONUNCIAMENTO
NATO DAL RICORSO

DEL BOSS VIOLA: NON
SARA SCARCERATO MA
AVRA UN RISARCIMENTO
DI 6 MILA EURO

mila euro per le spese legali ma
nessun risarcimento per i dan-
ni morali. Non viene negata, in-
fatti, la gravita dei reati com-
messi. L'uomo aveva chiesto 50
mila euro di risarcimento. Inol-
treitogati hanno chiarito che la
decisione non implica un rila-
scioimminente.

La bocciatura della legge ri-
guarda in particolare un punto:
la mancata collaborazione da
parte dell’ergastolano ostativo
(secondoi dati forniti alla Corte
nel 2016 erano 1.216) che lo
esclude dal poter ottenere bene-

fici. Ed & questa ineluttabilita a
essere criticata. Strasburgo in-
fatti afferma che il detenuto
puo avere molte ragioni per
non collaborare, anche temere
per la vita dei propri familiari.
Osserva pure che la collabora-
zione non significa necessaria-
mente che la persona abbia in-
terrotto ogni contatto con le as-
sociazioni per delinquere e che
quindi non sia piu un pericolo
perlasocieta.
LE ASSOCIAZIONI
Il verdetto della Corte & stato ac-
colto con entusiasmo dalle asso-
ciazioni che si occupano di dirit-
ti dei detenuti. «Si tratta di una
decisione di grande rilievo -
considera il presidente di Anti-
gone Patrizio Gonnella - La di-
gnita umana € un bene che non
si perde mai». Parla invece di
«pronunciamento storico» 1’as-
sociazione “Nessuno tocchi Cai-
no” sottolineando che la senten-
za «svuota larticolo 4 bis
dell’'ordinamento penitenzia-
rio, che prevede uno sbarra-
mento automatico ai benefici
penitenziari, alle misure alter-
native al carcere e alla liberazio-
ne condizionale in assenza di
collaborazione con la giusti-
zia». Come tutte le sentenze del-
la Corte europea, anche questa
fara giurisprudenza e avra effet-
ti pitt ampi: potra essere appli-
cata nei confronti di chiunque
si trovi a scontare una pena di
questo genere.

Cristiana Mangani
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Nel mirino I'impossibilita, per i detenuti a vita, di accedere a permessi e sconti di pena

La Corte Ue «boccia» I'ergastolo italiano

B Secondo la Corte europea dei diritti
umanil’ergastolo ostativo, il cosiddetto «fi-
ne pena mai», & contrario all’articolo tre
della Convenzione europea per i diritti
umani che vieta i trattamenti e le punizioni
inumane e degradanti. La sentenza della
Corte di Strasburgo e relativa al caso di
Marcello Viola, condannato all’ergastolo
per associazione mafiosa, omicidi e rapi-
menti. Lasentenzanon comportalalibera-
zione di Viola, ma I'Ttalia € condannata a
pagargli 6mila euro di spese legali. In parti-

colare viene stigmatizzato il fatto che in
Italia chi e condannato all’ergastolo non
puo ottenere, come gli altri carcerati, alcun
«beneficio» - come i permessi d'uscita o la
riduzione della pena - a meno che non
collabori con la giustizia. «<Un pronuncia-
mento storico» 'ha definito I'associazione
«Nessuno tocchi Caino». «La Cedu fa cade-
re la collaborazione con la giustizia ex arti-
colo 58 ter 0.p, come unico criterio di valu-
tazione del ravvedimento del detenuto -
aggiunge Nessuno tocchi Caino - La Corte

considera inoltre questo un problemastrut-
turale dell’ordinamento italiano e chiede
che simettamano allalegislazione in mate-
ria». Per Sergio d'Elia, segretario di Nessu-
no tocchi Caino, «il pensiero non puo che
andare a Marco Pannella, al suo Spes con-
tra Spem che ci ha animati e ai detenuti di
Opera protagonisti del docu-film di Ambro-
gio Crespi "Spes contra Spem - Liberi den-
tro" che contro ogni speranza sono stati
speranza, con cio liberando anche le menti
dei giudici di Strasburgo». Tom. Car.
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VIA 'ERGASTOLO A VITA

La Corte di Strasburgo condanna U'ltalia: inumano il carcere per sempre
Cosi rischiano di tornare a piede libero boss mafiosi e pluriomicidi
di Alessandro Sallusti

@ ergastolo & la pena detentiva perpe-

’ tua per chi si macchia di reati partico-
j  larmente gravi. Ma il «fine pena mai»,
«#  come si dice in gergo, & cosa teorica
pure per assassini e stragisti, che dopo aver scon-
tato 26 anni di carcere accedono a permessi e
liberta condizionata. Tranne nel caso dei killer di
mafia che si rifiutano di collaborare con la giusti-
zia. Per costoro - colpevoli dei reati mafiosi previ-
sti dall’articolo del codice penale 416 bis -, scatta
invece I'ergastolo ostativo, che prevede il carcere
duro (il «41 bis») e nessuno sconto. Ieri la Corte
europea dei diritti dell'uomo ha dichiarato illega-
le questo tipo di trattamento e ordinato all'ltalia
di abolirlo. Per boss e pluriassassini si apriranno
quindi un giorno le porte della prigione.

In linea di principio il «fine pena mai» abbinato
al carcere duro non & un limpido esempio di civil -
ta giuridica. Ma come tutti i nobili principi, vale
in tempo di pace. E i giudici europei avrebbero
dovuto sapere che I'ltalia non & in pace, ma e alle
prese da un secolo con una sanguinosa guerra,
quella dichiarata dalle mafie allo Stato e ai cittadi-
ni. Sospendere alcune garanzie civili, cioé intro-
durre nel nostro ordinamento il 41 bis, ¢ stata
una delle armi piu efficaci - se non l'unica, al
netto dell’eroismo degli investigatori - per argina-
re il nemico, i cui capi fino ad allora riuscivano a
comandare il loro esercito anche da dietro le sbar-
re, rispettati, venerati e temuti per via della certez-
za che un giorno o 'altro sarebbero tornati a casa
con la possibilita di regolare i conti con chi avesse
sgarrato.

I giudici europei non sanno poi che un mafioso,
un vero mafioso, non concepisce la clemenza co-
me contratto di pace. E neppure, salvo rarissimi
casi, la riabilitazione come possibilita di riscatto.
Il mafioso restera sempre mafioso, nemico dello
Stato e del vivere civile, perché il suo & un patto di
sangue irrinunciabile con il male. Prova ne é che -
se si trova in una situazione di «fine pena mai» - &
perché ha liberamente scelto di non pentirsi e di
non collaborare con la giustizia. Che significa: me-
glio morire in carcere che abiurare la mafia.

Noi siamo per I'Europa dei popoli, non per I'Eu-
ropa delle mafie. Il «fine pena mai» tolto ai mafio-
si incalliti € un «fine pena mai» appioppato a tutti
gli italiani, un oltraggio alle vittime di mafia civili
e militari, una zeppa nel lavoro degli inquirenti. E
anche una frattura tra noi, convinti europeisti, e
queste istituzioni lontane che fanno accademia
su un cancro che sta divorando I'Ttalia.

Zurlo a pagina 15
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Ergastolo,

la Corte europea
dei diritti umani
boccia I'ltalia

FLAVIA AMABILE

a Corte europea dei diritti

umani ha bocciatolalegge

italiana sull’ergastolo a vi-

ta, il cosiddetto «carcere
ostativo», e ha condanna-

to I'ltalia a pagare seimila euro di
spese legali, chiedendo che lanorma
sia riformata perché & in contrasto
con l'articolo 3 della Convenzione
sui diritti dell'uomo, quello che vieta
trattamenti inumani o degradanti.
Secondoi giudici di Strasburgoin-

fatti, lalegge violala dignita umana
e sottopone a trattamenti inumani i
detenuti quando a priori - perché
non collaborano con la giustizia - im-
pedisce loro di ottenere permessi
premio, la semiliberta o la liberta
condizionale, oppure di lavorare
fuori dal carcere.

L'ergastolo ostativo viene deciso
in caso di omicidio volontario, ag-
gravato con I'associazione mafiosa,
in assenza di collaborazione con la
giustizia (spesso in regime previsto
dall’articolo 41 bis). E una pena ap-
plicata solo peri delitti di associazio-
ne di tipo mafioso, sequestro di per-
sona a scopo di estorsione e associa-
zione finalizzata al traffico di droga,
sempre che non siano stati acquisiti
elementi tali da escludere I'attualita
dicollegamenti con la criminalita or-
ganizzata o eversiva.

La prospettiva di liberta

LaCortericorda che «la dignita uma-
naé alla base del sistema della Con-
venzione dei diritti umani», e che
quindi & «inammissibile privare le
persone della liberta senza impe-
gnarsi per laloro riabilitazione e sen-

za fornire la possibilita di riconqui-
stare quella libertain una data futu-
ra». Vale insomma un principio non
molto popolare in questi tempi:
un’incarcerazione deve prevedere
una sua fine. Impossibile una pena
senza alcuna possibilita di redenzio-
ne. La decisione della Corte & stata
presa esaminando il caso di Marcello
Viola, condannato all’ergastolo al 41
bis per omicidi con le aggravanti le-
gate alle attivita di Cosa nostra e in
carcere da 28 anni. Viola aveva fatto
ricorso contro il suo ergastolo ostati-
vo, che quindi esclude qualunque ti-
po di beneficio o di sconti di pena per
il condannato. La sentenza della
Corte nonimplica pero laliberazione
diViola: I'ltalia dovra pagargli 6mila
euro di spese. Il verdetto, in assenza
diricorsi, sara definitivo tra tre mesi.
PerPatrizio Gonnella, presidente di
Antigone, si tratta di una«decisione
di granderilievo», perche «ladignita
umana € un bene che non si perde
mai» e «una persona che dia prova di
partecipazione all'opera di risocia-
lizzazione deve avere sempre una
prospettiva possibile di liberta». —
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Per Strasburgo
['ergastolo ai boss
¢ troppo crudele

BE® Le disposizioni che in
Italia regolano la pena
dell’ergastolo ostativo, no-
to come “fine pena mai” -
che esclude qualunque ti-
po di beneficio o di sconti
di pena per il condannato,
in genere comminato per
reati di omicidio aggravati
dall’associazione mafiosa
(spesso in regime previsto
dall’'articolo 41 bis) - viola-
no l'articolo 3 della Con-
venzione europea suli dirit-
ti wmani (divieto di tratta-
menti degradanti e inuma-
ni} e il generale rispetto
della dignitd umana, alla
base della Convenzione
stessa.
Lo ha stabilito la Corte
europea dei diritti umani
di Strasburgo nella senten-
zasul caso di Marcello Vio-
la, condannato per l'ap-
punto all’ergastolo in regi-
me di 41 bis a fine anni No-
vanta per i reati di associa-
-zione mafiosa, omicidi e
rapimenti, e che si e visto
respingere le richjeste di
uscita dal carcere nono-
stante l'accertata buona
condotta e un cambio posi-
tivo della sua personalita. I
giudici, che hanno con-
dannato I'Italia al paga-
mento di 6 mila euro a Vio-
la per i costi legali, hanno
stabilito che «& inammissi-
bile deprivare una perso-
na delle sue liberta, senza
tendere alla sua riabilita-
zione e offrirgli la possibili-
ta di riottenere la liberta in
futuro». La sentenza non
comporta ovviamente la li-
berazione di Viola.
FIL. MAN.
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Ridiscutere 1l carcere a vita

Storica e giusta sentenza della Corte di Strasburgo contro 'ergastolo ostativo

La Corte europea dei diritti umani ha
chiesto all'Italia di rivedere le norme
che regolano I'ergastolo ostativo (il carcere
avita), affermando che queste sono contra-
rie all’articolo 3 della Convenzione euro-
pea per i diritti umani, che vieta i tratta-
menti inumani e degradanti. L’ergastolo
ostativo prevede che il condannato non pos-
sa ottenere, come gli altri detenuti, nessun
beneficio(come riduzionidipenaopermes-
si d’uscita), a meno che non collabori con la
giustizia. Il criterio della collaborazione,
perd, ha notato la Corte di Strashurgo, rap-
presenta una strada troppo “stretta”. La
scelta di collaborare, infatti, non & sempre
“libera”, per esempio perché alcuni con-
dannati hanno paura che questo metta in
pericoloiloro famigliari, e “non si puo pre-
sumere che ogni collaborazione con la giu-
stizia implichi un vero pentimento e sia ac-
compagnata dalla decisione di tagliare ogni
legame con le associazioni per delinquere”.
La decisione della Corte, di portata storica,
assume molteplici significati se si guarda al
contesto politico vissuto dall’Italia. Innan-
zitutto, ricorda a tanti esponenti politici-in

primis al vicepremier Salvini - che non si
puo augurare il “carcere a vita ai delin-
quenti” (e “buttare via la chiave”) pur di
raccattare consensi, perché questo auspi-
cio e contrario alla Convenzione europea e
quindi anche alla nostra Costituzione: nes-
suno puo rimanere in carcere a vita, senza
chesiavalutato il suo percorso rieducativo.
Il messaggio al governo gialloverde diventa
ancor piu evidente se si pensa che larecen-
te riforma “spazzacorrotti” ha esteso I'am-
bito dei reati ostativi alla concessione dei
benefici penitenziari, introducendo anche i
reati pit gravi controlaPa. Mala Corte sem-
bra anche dare una bella picconata alla
prassi, adottata da alcuni magistrati, di ri-
correre ai pentiti per cercare, anche in as-
senza di prove, di venire a capo di inchieste
giudiziarie. Sesilegala concessione deibe-
nefici al pentimento, allora quest’ultimo ri-
schia dinon essere sempre genuino (vedasi
il depistaggio sulla strage di Via D’Amelio).
Infine,la decisione costituisce un chiaro as-
sist alla nostra Corte costituzionale, che a
ottobre sara chiamata a esprimersisulla co-
stituzionalita dell’ergastolo ostativo.

Data 1 4-06-201 9
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PATRIZIO GONNELLA
B8 La Corte europea dei dirit-

ti umani, accogliendo il ricor-
so di Marcello Viola (condan-
nato negli anni Novanta per
associazione mafiosa), ha san-
cito che I’ergastolo senza pro-
spettiva di rilascio costituisce
un trattamento disumano.
Una sentenza che si rivolge
esplicitamente al legislatore
italiano, chiedendogli di met-
tere mano a quell’articolo
4-bis dell’ordinamento peni-
tenziario che subordina alla
collaborazione con la giusti-
zia I’eventuale accesso ai be-
nefici penitenziari per talune
categorie di detenuti.

1 giudici di Strasburgo hanno
affermato un principio inderoga-
bile che chiunque legiferi o operi
nel settore della giustizia e della
sicurezza dovrebbe avere sem-
pre presente, ossia che la dignita
umana non ¢ nella libera disponi-
bilita di chi detiene, seppur legit-
timamente, il potere di punire.
Dunque, anche a proposito
dell’ergastolo ostativo, ossia
dell’ergastolo senza possibilita di
ritornoin liberta, 1a Corte hariba-
dito chela dignita umana e un be-

ne che nonsi perde mai.

La Corte di Strasburgo ribadi-
sce un principio che tra i pilt
grandi giuristi italiani era gii
oramai consolidato, ossia che so-
no inaccettabili nei confrontide-
gli ergastolani quegli automati-
smi che precludono per sempre
TI'accesso ai benefici. Una perso-
na che dia prova di partecipazio-
ne all'operadirisocializzazione,
anche se non ha potuto o voluto
collaborare con la giustizia, de-
Ve avere sempre una prospettiva
di ritorno alla vita libera, altri-
menti la pena si trasforma in un
trattamento disumano o degra-
dante. Al 31 dicembre 2018 i de-
tenuti ergastolani erano 1.748.
Molti di loro sono ergastolani
che, a causa della legislazione vi-
gente, si trovano nella stessa si-
tuazione di Marcello Viola.

Finalmente per chi di loro ha
costruito un percorso di emanci-
pazione da scelte criminali si
apre oggi Una nuova speranza,
sempre che il Parlamento dia se-
guito alla decisione della Corte.
In ogni caso, anche se il Parla-
mento restasse inerte, i giudici
di sorveglianza oggi hanno un

solido argomento giuridico per
andare oltre il dettato formale
della legge e concedere permes-
si premio, misure alternative e li-
berazione condizionale a quei
detenuti ergastolani che, pur
non avendo collaborato con la
giustizia, abbiano dato prova di
partecipazione all’opera di riso-
cializzazione.Nessuno si preoc-
cupi: la decisione dei giudici di
Strasburgo, facendo pendere il
pendolo della bilancia della giu-
stizia versola dignita umana an-
ziché verso presunte ragioni di
politica criminale, non mette a
rischio la sicurezza del nostro
paese. Tempo e spazio connota-
no la pena. La pena del carcere
si fonda sul tempo che passa in
spaziangusti. Nel caso dell’erga-
stolano ostativo, in quanto dal

carcere non pud mai piti uscire,

viene resa inutile ogni sua scel-
ta ditipo sociale anti-criminale.
Il tempo non si puo per sempre
fermare al momento tragico del
reato. Scriveva Sant’Agostino:
«che cosa & dunque il tempo? Se
nessuno me ne chiede, lo so be-
ne: ma se volessi darne spiega-
zione a chi me ne chiede, nonlo

so: cosi in buona fede, posso di-
re che se nulla passasse, non vi
sarebbe il tempo passato, e se
nulla sopraggiungesse, non vi sa-
rebbe il tempo futuro, e se nulla
fosse, non vi sarebbe il tempo
presente». La sentenza della Cor-
te europea riconnette il tempo
presente dell’ergastolano a quel-
lo futuro di persona potenzial-
mente libera, sganciandolo dal
tempo passato di autore di delit-
to. Nessuno pud essere inchioda-
toaun singolo momento della vi-
ta. Chi non conosce il carcere ve-
ro, quello materiale, non si pud
rendere conto cosa significhi
scontare una pena a vita. Ore,
giorni, settimane, mesi, anni di
vitadigalera annientanoi senti-
menti, qualora non si intraveda
una luce di liberta. Papa France-
sco defini I’ergastolo nel 2014
«una pena di morte nascosta».
Non sono pochi gli ergastolani
che hanno affermato che prefe-
rirebbero la pena di morte a
quella dell’ergastolo senza pro-
spettiva di rilascio. Uno Stato
forte & uno Stato che non ha
paura di rimettere in liberta
una persona dopo decenni tra-
scorsi in una prigione.
*Antigone
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n Italia I'ergastolo ¢ la massi-
ma pena prevista nell’'ordina-
mento giuridico penale per
un delitto. L’ergastolo ostati-
vo, poi, esclude il detenuto da
qualsiasi tipo di beneficio, an-
che dopo 26 anni passati in car-
cere. Una condizione che la Cor-
te europea dei Diritti dell'uomo
ci contesta da tempo. Ma e real-
mente cosi afflittivo il nostro si-
stema giudiziario? Quanti erga-
stolani concludono la loro vita
in carcere? Il presidente emerito
della Corte costituzionale, Cesa-
re Mirabelli, ritiene che «la no-
stra sia una giustizia molto ga-
rantista», e che dall’entrata in vi-
gore della Legge Gozzini, i con-
dannatia “fine pena mai” posso-
no vedersi riconosciuti parecchi
beneficidilegge.
Presidente, perché I'ergastolo
ostativo € una pena detentiva
difficilmente rivedibile?

«Va premesso che di ergastolani
ostativi in Italia ce ne sono po-
chissimi. Nel caso preso in esa-
me dalla Corte europea il con-
dannato non si & mai pentito, no-
nostante abbia tenuto una buo-
na condotta in carcere. Ora va
valutato se questa buona con-
dotta equivalga anche a un pen-
timento personale, seppure il de-
tenuto abbia scelto di non forni-
re indicazioni sui complici o
sull'organizzazione mafiosa. Al-
trimenti potrebbe voler dire che
i rapporti non sono cessati e che
lui € come un buon soldato pron-
to a tornare al posto di combatti-
mento».

La Corte europea critica I'lIta-
lia perché considera la pena
troppo afflittiva e non umana.
Come ritiene che sia il nostro
ordinamento giudiziario?
«Devodire che un regalo di civil-

Cesare
Mirabelli

td dovrebbe portare, in futuro, al
superamento dell’ergastolo:
trenta anni di detenzione, credo
che siano una sofferenza suffi-
ciente. Ma, bisogna riconoscere,
che in Italia difficilmente un er-
gastolano rimane tale a vita. Le
nostre leggi sono molto garanti-
ste, soprattutto rispetto ad altri
paesi europei o anche ad alcuni
Stati americani. In tante occasio-
ni il giudice ha bloccato I'espul-
sione, perché nel paese di prove-
nienza c’era la pena di morte. E
spesso sono i detenuti stessi a
preferire le carceri italiane piut-
tosto che quelle estere».
La sentenza non implica la li-
berazione del detenuto, anche
sel'Ttalia dovra pagargli 6 mila
euro di spese. In che modo si
potra contrastare la decisio-
ne?
«Spettera allo Stato decidere di
presentare il ricorso, e certa-
mente lo fara rivolgendosi alla
Grande camera, diciassette giu-
dici che vengono chiamatia pro-
nunciarsi su casi eccezionali. Se
il Governo non lo facesse, il ver-
detto diventera definitivo entro
tre mesi».

C.Man.
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