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INDULTO E GOVERNO

Quel regalo matteso
det tre ann1 d1 abbuono

di VITTORIO GREV1

ntorno alla proposta di indulto
I approvata giovedi dalla Came-
ra, ed oggi all’esame del Sena-

to, affiorano alcuni equivoci che
meritano di essere chiariti. Anche
perché, a quanto pare, non pochi
tra coloro che hanno votato il prov-
vedimento (pur superando forti
dubbi e forti riserve, del resto spes-
so provenienti dalla loro stessa base
elettorale), lo hanno fatto sulla scor-
ta di convinzioni e di premesse non
sempre corrispondenti alla realta.
A cominciare proprio dai meccani-
smi di operativita di quel provvedi-
mento. ~

Risulta, al riguardo, da conversa-
zioni private, da interviste ed inter-
venti,come non tuttiide-
putati fossero perfetta-
mente consapevoli di cio
che stavano approvan-
do. In particolare, molti
di essi, in coerenza con
Iidea che I'indulto fosse
esclusivamente legato al-
la sacrosanta esigenza di
riduzione del sovraffolla-
mento carcerario (que-
sta, come noto, ¢ stata
I'unica ragione addotta a ;
fondamento dell’atto di clemenza),
erano convinti che tale provvedi-
mento avrebbe cancellato soltanto
le pene gia irrogate con sentenza ir-
revocabile. Cosi non ¢, invece.

Occorre essere consapevoli, infat-
t1, che in forza del testo.approvato
dalla Camera, dove & previsto un in-

dulto esteso a tre anni di pena deten-
tiva (quindi molto ampio!) per tutti
i reati commessi fino al 2 maggio
2006, il relativo condono non solo
si applichera ai soggetti gia condan-
nati per i reati non esclusi dal benefi-

cio (di qui il previsto effetto di sfolti-
mento della popolazione detenuta),
ma produrra i suoi effetti
anche in ogni futuro pro-
cesso per i medesimi rea-
ti, se commessi entro tale
data. Con la conseguen-
za che, nel pronunciare
I’eventuale sentenza di
condanna al termine di
quei processi, il giudice
dovra automaticamente
«scontare» i.tre anni di
condono, riducendo in
proporzione (e spesso az-
zerando, in concreto) la misura del-
la pena da eseguirsi. Si tratta, per
un verso, davvero di un regalo inat-
teso, nella sua gratuita, per gli impu-
tati presenti e futuri dei suddetti rea-
ti (ivi compresi, come noto, anche
rapine ed estorsioni, corruzioni e pe-
culati, delitti di natura finanziaria,
fallimentare e societaria): i quali
sanno fin d’ora che, se condannati,
potranno in ogni caso usufruire di
un abbuono di tre anni di pena, ma-
gari senza nemmeno iniziarne la
espiazione. Ma si tratta anche, per
altro verso, di un ingiustificato inde-
bolimento di tutela per le vittime di
tali reati, che vedranno
cosi fatalmente diminui-
to il peso della propria
pretesa risarcitoria nei
confronti dei medesimi
imputati (si pensi alle ipo-
tesi dei disastri e degli
omicidi, anche colposi).
E stato detto da niolti
che tutto cio sarebbe il
prezzo da pagarsi (dato
I’elevato quorum dei due
terzi necessario per 1’ap-
provazione di un indulto, con il co-

rollario diinevitabili intese alle con-
dizioni dettate dalle forze di opposi-
zione) per conseguire I’obiettivo di
«alleggerire I’attuale insostenibile si-
tuazione delle carceri», fatto pro-
prio anche dal Presidente Prodi nel
suo discorso sul programma di Go-

verno. Senonché Prodi non aveva

parlato di indulto, né, comunque,

P'indulto € I'unico strumento per

raggiungere un tale traguardo.

Allo scopo, per esempio, si sareb-

be potuto puntare su una normale

legge ordinaria, volta a disporre la

sospensione della esecuzione delle

pene (fino ad un massimo di due o

tre anni di pena residua) nei con-

fronti dei soli condannati detenuti

che ne avessero gia scontato una cer-

ta frazione, subordinandola al-

I'adempimento di alcune ben defini-

te prescriziont: il tutto secondo uno

schema analogo, anzi piv snello, ri-

spetto a quello gia seguito per I'«in-

dultino» varato nell’estate 2003. In

. questo modo, non essen-

dovi alcun vincolo di

maggioranza qualifica-

ta, una legge siffatta

avrebbe potuto essere ap-

provata dai soli partiti

dello schieramento, go-

vernativo, sulla base del-

le scelte ritenute piu op-

portune circa 1 soggetti

ed 1 reati da escludersi

dall’area del beneficio.

Perché non si sia percor-

sa questa, od altra consimile, stra-

da, che avrebbe consentito al Go-

verno di conseguire in modo molto

piu lineare il proprio obiettivo di

sfoltimento della popolazione dete-

nuta (e senza subire «ricatti» da al-

tre forze politiche), & un quesito al
quale riesce difficile rispondere.
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INDULTO
DIETRO LE POLEMICHE

[1 Paese del perdono continuo

- L'Ttalia ha un tasso di incarcerazione al di sotto della media europea
- Non i e investito a sufficienza in strutture edilizie e i fondi sono al minimo

di Roberto Perotti
1 Senato si appresta oggi ad appro-
1 vare I'indulto, dopo il sialarghissi-
ma maggioranza della Camera.
Usciranno dal carcere circa12mila in-
dividui, un terzo dei detenuti con sen-
tenza passata in giudicato. E difficile
trovare nella storia recente dei Paesi
civili dei precedenti che anche solo si
avvicinino a questi numeri. Ed & ironi-
cocheperlaprimavoltadamesiil Par-
lamento abbia trovato tanto entusia-
smo bipartisan, proprio in occasione
di un provvedimento cosi straordina-
riamente impopolare: secondo il son-
daggio online della Repubblica
(1oomilavotanti in quattro giorni, pro-
babilmente unrecord)il 939 degliita-
liani & contrario.
Un caso disuicidio politico? Piutto-
sto,’espressione di una cultura classi-

sta (anch’essa bipartisan) che, nono-
stante l'incontinente retorica sociale
e il buonismo a la mode, ignora pervi-
cacemente i problemi delle fasce piu
deboli e indifese della popolazione.
La motivazione pressoché unani-
me dell'indulto ¢ che le carceri italia-
ne sono sovraffollate. L'Ttalia ha il se-
condo piu alto tasso di affollamento
carcerario dell’'Unione europea, e il
quinto piu alto dellintera Europa, su-
periore perfino a Paesi come Georgia
e Bosnia. MaI'Italia ha anche un tasso
diincarcerazione (il numero diindivi-
duiin carcere in rapporto alla popola-
zione) inferiore alla media europea.
Sesiesclude il 409% circadi detenutiin
attesadigiudizio, il tasso diincarcera-
zione diventa ancora pitt basso, e pilt
lontano dal resto d’Europa.
Sipotrebbe obiettare che cio € dovu-
to al fatto che in Italia si commettono
meno reati: per la grande maggioran-
zadelle categorie direatinon é cosi. Il
problema ovvio ¢ che in Italia proba-
bilmente si denunciano meno reati a
causadellasfiducia nellagiustizia. Ma
raffrontiinternazionalibasati su inter-
viste personali (quindi non sul nume-
ro delle denunce) mostrano che i tassi

di vittimizzazione per le rapine e per
reati contro la proprieta individuale
quali furti eborseggisono superiorial-
lamedia europea. Ed anche se si guar-
da alle denunce effettive, per molti ti-

pidireatoil numerodidetenutiinrap- dal precedente Governo per costruire

porto alle denunce é in Italia inferiore
amolti Paesi europei. Le carceri italia-
ne sono piene di detenuti per reati di
droga: ma per la gran parte degli altri
reatisivain prigione molto meno che
nelresto d’Europa.

1l problema italiano dunque non ¢
che si incarcera troppo, anzi, & vero il
contrario; il problema e che si ¢ inve-
stito cosi poco in carceri che anche
una popolazione carceraria inferiore
agli altri Paesi causa un sovraffolla-
mento molto maggiore. La soluzione
quindi non é I'indulto, bensi spendere
dipitincarceri. Macontroilbuonsen-
so, e contro tutti i dati internazionali,
si da semplicemente per scontato che
in Italia ci siano troppi detenuti, non
troppi pochi posti in carcere.

Maperchésieinvestito cosipocoin
carceri? Il motivo é semplice: nel cli-
ma culturale prevalente, presentarsi
conunprogrammadiedilizia carcera-
ria & politicamente scorretto, e nes-
sun politico oserebbe farlo. Per anni
invece si € affrontato il problema del
sovraffollamento carcerario soltanto
con provvedimenti che miravano
semplicemente a tenere pit individui
possibile fuori dalle carceri: I'estensio-

nedellacondizionale daza3anni,'ap- .
plicazione eccessivadell'istitutodella,
continuazione (per cuidi fattole pene

didue delitti completamente sconnes-

sinon sono quasi mai cumulabili) e le

leggi Gozzini e Simeone che hanno

esteso le misure alternative. Il risulta- .

to e che oggi ¢ praticamente impossibi-

lefinirein carcere per furto d’auto,an- .

che reiterato.

Siécosigiocato conlasicurezzadei

cittadini, quando una parte ovvia del-

lasoluzione erainvestire di pitiin car- -

ceri. Manessuno osa suggerirlo, men-
tre si grida allo scandalo perché sono
stati tagliati (di poco) i fondi per lo
spettacolo, che rimangono tuttavia
enormemente superiori agli stanzia-
menti (in parte mai spesi) per I'edili-
zia carceraria. Ma qual é la priorita so-
ciale pit importante: finanziare figli e
amici di attori e registi affermati per
produrre film di quarta categoria con
mille spettatori, o rendere piti umane
le nostre carceri e allo stesso tempo
proteggere la sicurezza dei cittadini
piu indifesi?

nuove carcericoni provent1 didismis-
sionidi vecchie carceriforniti da Patri-
monio Spa, non ¢ mai stata messa in
condizione di funzionare. Rimango-
no pochisoldi che non sono sufficien-
ti nemmeno per mantenere efficienti
le carceriesistenti. Ela Corte dei Con-
ti ha emesso recentemente un giudi-
zio difuocosul modo in cui sono gesti-
ti questi pochi fondi.

Certo, gettare cittadini in carcere
non & l'unica soluzione ai problemi
dellasicurezza e della giustizia. Il giro
divite del Governo Blair ha dato risul-
tati controversi. Mae ipocrita afferma-
re, pitlomeno esplicitamente, chel'in-
dulto non ha risvolti sociali perché
tanto l'incarcerazione non serve a
niente, e non aumentalasicurezza dei
cittadini.

Nessuno ai nostri giorni ¢ disposto
ad affermare pubblicamente di crede-
re nella funzione punitiva della pena;
senonserve neanche acvitarelaripe-
tizione del reato, perché mai abbia-
mo un sistema di giustizia penale? E
se si pensa che il carcere sia soltanto
unascuoladicriminalit, siabbiail co-
raggio di rafforzare i programmi di
formazione e reinserimento dei dete-

nuti, anziché gettarli pilatescamente
sullastrada.

Questa totale disattenzione agli
aspetti sociali dell'indulto € I'espres-
sione di un atteggiamento perdonisti-
co di cui fanno le spese gli individui
piu indifesi, inclusi molti degli stessi
detenuti. Gran parte del dibattito poli-
tico sull'indulto si & incentrato
sull’esclusione dei reati finanziari e
contro la Pubblica amministrazione,
cheriguardano circail 3,5% della popo-
lazione carceraria.

Ma anche fuori del Parlamento, gli
stessi elettori dell’'Unione che stanno
sommergendo di messaggi il blog di
Di Pietro sono giustamente furiosi
perché I'indulto fara uscire dal carce-
re alcuni detenuti eccellenti; ma ben
pochi si chiedono anche se sia social-
mente e moralmente accettabile libe-
rare migliaia di individui condannati
per reati contro il patrimonio e le per-
sone, molti dei quali ricominceranno
ascipparele vecchiette, rapinare i pen-
sionati e terrorizzare cittadini indife-
si. Anche se puo urtare il senso esteti-
co e le utopie di molti, larealta & che a
fare le spese delle maglie larghe della
giustiziaitaliana sono i meno abbienti

Ma la Dike Spa, una newco creata e gliindifesi.

roberto.perotti@unibocconi.it
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LA POLEMICA

Correre il rischio del bene

ADRIANO SOFRI

9 ABBIAMO provata tutti, nei nostri funerali
I laici, di non credenti, una sensazione imba-
razzata diinadeguatezza, unanostalgia peri
funerali religiosi. Ci mancano le parole, i gesti di cui
sentiamo il bisogno. E’ vero per il lutto e il dolore, &
vero per la gioia. Quale annuncio dev'essere pil
gioioso di quello per eccellenza giubilare, del perdo-
no, dellariconciliazione, della liberazione?

assai pil1 ampio dell’introvabile mag-

gioranza dei due terzirichiesta, unari-
duzione di pena fino a tre anni, e non tro-
vale parole per dirlo. Eppure, con rarissi-
me, avarissime eccezioni, tuttidichiarano
di augurare un sollievo ai disgraziati pri-
gionieri, qualunque opinione abbiano
poisulcostocheladecisionefapagare. Ma
nonsitrovano parole perdirlo. Siparla, le-
gittimamente, d’altro: & un regalo ai cor-
rotti, ai furbetti, un compromesso neces-
sario, uninsopportabile inciucio (persino
acitarla, questa parola disgusta), una mi-
sura d’emergenza, un atto di disciplina,
un’obiezione di coscienza... E il perdono,
e la pacificazione e il ricominciamento
che il perdono promette a chiloricevee a
chilo concede, a una comunita intera che
siapre alla fiducia?

Non abbiamo parole, non il suono del-
loyobel, latrombadicorno chedaval’an-
nunciodell’annodigrazia. Laterraavreb-
be riposato, sarebbe tornata agli antichi
proprietari, gli schiavi sarebbero stati li-
berati. I 61 mila detenuti italiani hanno
aspettato la notizia appesi alle inferriate,
attaccatialleradioline chetrasmettevano
in diretta dal Senato — come avreivoluto
essere dentro, sabato sera. Dice Isaia:
«Comesonobelliipiedidel messaggerodi
lietiannunzi». Chiavrebbel'ingenuitaeil
coraggio di usare parole simili? L’ annun-
cio & arrivato, prosaicamente, da Radio
Radicale. Diceil Vangelo di Luca: «Lo Spi-
rito del Signore... mi ha mandato per an-
nunziare ai poveriunlietomessaggio, per
proclamare ai prigionieri laliberazione e
aiciechilavista; perrimettereinlibertagli
oppressi e predicare un anno di graziar.
Nostalgia di belle parole, sante, solenni.
Immaginol'obiezione:libera Chiesainli-
bero Stato. Lo Stato non conosce giubilei
e lieti annunzi, liturgie dell’Avvento e del
Natale, lo Stato si occupa della legalita e
della sicurezza... Be’, non solo. L’amni-
stia, I'indulto, stanno scrittinella Costitu-
zione, e proprio come riconoscimenti
gratuiti dell’'impegno al riscatto, al rico-
minciamento, e non come espedienti
pratici, sgomberidi corpiinerti, evasione
dipratiche polverose, occasionidiaccor-
di politici.

IL Parlamento vota, con un concorso

Lalegalita, la sicurezza, non vanno sen-
za la compassione, I'emergenza non va
senzalastraordinarieta. Quanto allalega-
lita, tremendi sono gli equivoci: perché le
carceriche minano I'incolumita corpora-
leedegradanol’animadelle personesono
illegali, oltre che disumane: e non ha sen-
so pensare di dividersi fra fautori dell’'u-
manita e fautori dellalegalita. Elasicurez-
za? A chie allarmato perlaliberazione an-
ticipata dei “delinquenti”, e a chi soffia
sull’allarme, sperandoin cuorsuo che fat-
ti atroci glidiano al pil1 presto ragione, bi-
sognadire cheilrischio c’é: che trale per-
sone che escono prima — che sarebbero
dunque uscite comunque fra un anno, fra
due, fratre—moltipotrannotradireil cre-

dito che & stato fatto loro, ai propri danni, ti @ccuratamente. Quattro anni fa scrissi
e anche, gravemente, ai danni altrui. Una — S4 questo giornale — una lettera al Pa-
comunita pud scegliere di correre un ri- Pa, allavigilia della suavisita al Parlamen-
schio, misurando il bene che pud in cam- 0. Finiva cosi: «Sapesse come sono bellii
biofare ericevere. E’ shagliato farsi forti di piedi deiragazzi che escono dalla galera».

un’esperienza personale, negando a chi
non I’abbia vissuta una piena voce in ca-
pitolo. E tuttavia, chiedete a chi la cono-
sca, la galera, chiedete ai direttori, agli uf-
ficiali e agliagenti dipolizia penitenziaria,
chiedete aglieducatori, aimedici, eavrete
ben altri risultati ai sondaggi sull’indulto.
Tre anni: troppi, si dice. Ma sapete che
una legge in vigore consente a chi sia in
possessodicertirequisiti—unbuoncom-
portamento, un domicilio, un lavoro —di
non stare in galera quando si scende sotto
i tre anni di pena, e anzi, per i tossicodi-
pendenti, sottoiquattroanni? Eallora co-
me maiconunindulto perle peneresidue
sotto i tre anni si annuncia ['uscita di 12
mila, o 20 mila persone? Il buon compor-
tamentocel’hanno:glimancalacasa,illa-
voro, I’avvocato! Questo c¢’entra con la le-
galita. Conl’'umanita c’entra altro. [ corri-
doi sui quali si cammina in galera sono
macchiati di sangue. I ragazzi che riem-
piono la galera si tagliano le venie, la pan-
cia,lafaccia, si cucionolabocca, ingoiano
lamette e batterie e forchette, si passano il
metadone da una bocca all’altra, «si sfon-
danodiseghe». In unastessa cella giovani
e vecchidi condanne le pitidiverse, dina-
zionielinguele pit1diverse, dimalattie di-
verse, finiscono perodiarsie pervenire al-
le mani e ai coltelli per il telecomando.
Non occorre aver visto tutto questo per
sentire unamisericordia: machil’havisto
cerca altrove, nel profeta Isaia, nell’evan-
gelista Luca, le parole che corrispondano
alla cosa. Il Parlamento ha votato questo
indulto. Non succedeva da sedici anni. Si
sono ascoltati allarmi e indignazioni sin-
cere e argomentate, e allarmismi e scan-
dali per partito preso. C’e un risultato, bi-
sogna spiegarlo perfino politicamente.
Qualcuno preferira spiegarlo soprattutto
con un basso patto politico. Non so: non
mi aspetto moltissimo dalla politica di
professione. Ma bisogna aspettarsi dav-
vero il peggio per credere che una cosiva-
sta maggioranza parlamentare si sia sot-
tomessa a un “patto scellerato”, e che le-
galita e umanita non abbiano avuto una
loro parte essenziale — un’eco postuma
degliapplausidell’aulaaun Papa. Hosen-
tito in Senato un ex-magistrato come
D’Ambrosio avvertire del costo gravissi-
mo e per lui inaccettabile della misura, e
hosentito ex-magistrati come Casson e Di
Lello, sostenereil contrario, e argomenta-
re I'infondatezza di allarmi come quello
sui risarcimenti alle vittime del lavoro, o
sul cosiddetto voto di scambio mafioso.
C’e qualcosa di diverso dal Partito degli
Avvocati contro il Partito dei Magistrati.
C’e qualcosa di tutt’altro che scontato in
questo: purchélosisappiamettereabuon
frutto.
Miaugurocheiresponsabilipoliticidel-
la sinistra non cedano alla soggezione, o
alla coda di paglia, che li induce troppo
spesso a dire e fare le cose quasi vergo-
gnandosene e scusandosene. Per qualun-
que argomento: I’Afghanistan o 'indulto
o1itaxi. Che dicano o facciano solo quello
che credono giusto, e ne vadano fieri. E se
sono costretti a compromessi in nome di
un bene maggiore, e anche solo diun ma-
le minore, lo dicano senz’altro, e mettano
cori le spalle al muro chi si vanta illeso da
ogni compromesso, in totale irresponsa-
bilita. E non abbiano paura delle parole
solenni, quando ce n’é bisogno. Avranno
pur visitato una volta una prigione, ne
avranno calpestato i corridoi: non posso-
no averne dimenticato I’odore, anche se
prima delle visite i corridoi vengono lava-
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Indulto e «reati finanziari
Contraddizioni ¢ guai
dell’ossessione grustizialista

detrattori dell’indulto hanno rivelato che la sommita

del male etico viene infallibilmente occupata dai cri-

mini economici, o «reati finanziari» che dir si voglia.
Per sua natura P'indulto riguarda cittadini che si sono
macchiati diuna colpa penalmente rilevante e che, accer-
tataJaloro colpevolezza, sono stati condannati a sconta-
re una sanzione fissata secondo le regole e le misure del
diritto. Ma solo ii fantasma del «reato finanziario» ha
suscitato scandalo. Antonio Di Pietro ha mobilitato la
piazza, mosso da sacra indignazione per i «reati finanzia-
ri». Carlo Federico Grosso su La Stampa ha manifestato
tutio il suo sdegno per l'impunitd accordata a delitty,
quelli economici, «fortemente caratterizzati da disvalore
sociale e morale». Sullo stesso giornale Barbara Spinelli
ha spiegato che nell’indifferenza verso il principio di lega-
litd si rivela lo spegnersi, l'estinzione della «passione per
Mani Pulite». Ma la legalitd non ¢ forse stata violata
anche nei reati «<non finanziari», per i delitti «non econo-
mici»? E cosa ci induce a pensare che una classe di reati ¢
meritevole di clemenza, mentre un’altra deve per sempre
attirare su di sé il furore dell'intransigenza?

Non é poi cosi ovvio che un rapinatore a mano armata
debba suscitare pit pieta di un corrotto o che la sorte
carceraria di un teletruffatore meriti una compassione
pubblica maggiore di quella glu%amente patita da un
esperto in falso bilancio. Non € ov-
vio, ma ¢ cosi. Perché? E davveroun
omicida, un parricida e un infantici-
da sono di una pasta eticamente mi-
gliore di quella di un recidivo della
concussione, o di un responsabile di
aggiotaggi? E chi traffica nello spac-
cio di droga, senza entrare in un’as-
sociazione a delinquere pena I’esclu-

sione dei benefici dell’indulto appe-

na approvato dalle Camere, ¢ meno

passibile della riprovazione sociale

di unincallito evasore fiscale? Forse avrebbero da eccepi-
re, in questa precaria tassonomia del male, le vittime di
un’estorsione, i parenti di un assassinato, chi ha subito il
furto con scasso nel proprio negozio. Eppure per loro
non si sono mossi girotondi giustizialisti, ministri in ve-
na di autospensione, commentatori esacerbati dall’affie-
volirsi del senso di legalita, deputati e senatori tentati
dalla fronda e dal dissenso, magistrati da sempre impe-
gnati niella denuncia delle pubbliche malversazioni.

Se I'indulto & cosa giusta (e lo &) deve esserlo erga om-
nes, ovviamente escluse le categorie (peraltro ben indivi-
duate nel provvedimento appena approvato) colpevoli
di crimini cosi efferati da non tollerare nemmeno I’'om-
bra dell'indulgenza e della commiserazione pubblica.
Ma come si fa ad applicare un criterio cosi evanescente e
volubiie come quello dell’indignazione pubblica per di-
scriminare beneficiari e meritevoli e beneficiari abusivi
dell'indulto? Gli appassionati difensori della laicita dello
Stato dovrebbero allarmarsi di questa surrettizia identifi-
cazione di peccato e reato, di delitti contro la legge ¢ di
crimini contro la morale. La giurisprudenza, ovviamen-
te, non¢ indifferente alla dimensione etica racchiusa nel-
la punizione di un delitto: tanto ¢ vero che commisura la
pena alla gravita del reato perpetrato. Ma stabilisce una
graduatoria non arbitraria, riconoscibile, condivisa.
Qual ¢ invece la graduatoria mentale di chi st indigna per
un corrotto ma non per un rapinatore, che medita sulla
portata immorale dello sconto di pena per un falsificato-

‘re di bilanci ma non riesce a pensare alla reazione di chi,

vittima di un furto con destrezza nel proprio apparta-
mento, non riesce a commuoversi per il sovraffollamen-
to delle carceri? L'ossessione giustizialista ¢ fonte di tanti
guai, e anche di tante, troppe contraddizioni.

Cu, s
La Prima Internazionale dell
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OFFESA AGLI 0NEST| solo pensare che 1'ex magistrato, avendo fondato

[ killer
della

giustizia
Giordano Bruno Guerri

s e ho ben capito - ¢ ho
capito benissimo-1'in-
dulto che il Parlamento si
appresta a concedere non
@ néun atto di giustizia né
di generosita, bensl un’
ammissione di impotenza
e di incapacita dello Sta-
to: il quale non riesce a
amministrare la giustizia
con la doverosa celerita
né a costruire carceri ba-
stanti a contenere decen-
temente i detenuti. Ce ne
sono pin di sessantamila,
in strutture che ne posso-
no ospitare tre quarti al
massimo, e che si fa? Si
trova il modo di liberarne
abbastanza per (...)

(...)rendere almeno decente la vita di chi non usci-
ra. A questo punto si potrebbe discutere all'infinito
se sja piu grave l'ingiustizia che devono subire i
carcerati - con la pena accessoria e non prevista
dell'affollamento e dei disagi conseguenti - 0 1'offe-
sa ulteriore subita dagli innocenti cittadini vittime
direati: & puraretorica sostenere che I'induito non
cancella il reato, visto che cancella la pena.

Cio detto, credo — opinione personale - che sia
piti civile, pit1 accettabile evitare 1'ingiustizia di un
aggravamento barbarico della pena: e opportuno
{non giusto)liberare i responsal}))ili di reati minori,
cio®é gente che, condannata a pene brevi, grazie
all'indulto potra uscire, liberando le carceri e - ci
si augura - rifarsi una vita. Mi ha sempre stupito,
dunque, il tanto agitarsi del ministro Di Pietro con-
tro lo sconto di pena per un reato finanziario o di
cotruzione, mentre gli va bene che siano liberati
ladri e rapinatori.

Lo stuigore diventa scandalo e indignazione ora
che si & finalmente capito che lo sconto di pena di
tre anni verra applicato agli autori di omicidi fero-
cissimi, come la famosa Erika. La quale, condanna-
ta a 17 anni per avere massacrato a coltellate il
fratello piccolo e la madre, grazie all'indulto fra
poco potra chiedere e ottenere qualcuna delle va-
rie forme diliberta che la legge consente. Ho citato
Erika per fare un esempio che & nella mente di
tutti, ma insieme a’lei avranno sconti di pena crimi-
nali con ben altri calli e colpe sulla coscienza.

Ora, & evidente che tutto cid non ha proprio nien-
te a che vedere con il problema dell'affollamento
delle carceri, e che i tre anni di sconto in molti,
iroppi casinon serviranno a alleggerire le prigioni,
ma alleggeriranno la pena di veri, grandi crimina-
li. E questa & un ingiustizia di cui gli autori e i
sostenitori dell'indulto devono e dovranno rende-
re conto ai cittadini. E pit1 di tutti dovra renderne
conto proprio Di Pietro, che sta spacciando se stes-
so come un difensore della legalita e della giustizia
perché vuole tenere in galera a tuiti i costi chi &
condannato per corruzione: ma se ne infischia di
quello che é il vero scandalo dell'indulto. Si pud

la sua fortuna e la sua carriera sui processi per

corruzione, voglia continuare a cavalcare il suo

cavallo di battaglia anche contro i corrotti gia in

galera.

E, a questo punto, davvero non ho capito cosa
c'entri con la giustizia tutto cio.

. Giordano Bruno Guerri

- www.giordanobrunoguerri.it

Medicinainutile
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T vicesindaco di Milano annuncia un’interrogazione parlamentare per chiedere i fondi necessari al reinserimento di coloro che usciranno dagli istituti di pena

«ll governo paghi per i detenuti messi in liberta»

Allarme del deputato di An De Corato: «Gli effetti dell'indulto peseranno soltanto sugli enti locali, ora Prodi deve intervenire»

Giannino della Frattina
da Milano

@® Liberi tutti e va bene. Ma
adesso chi paga? A chiederse-
lo, anzi a chiederlo al governo
Prodiil giorno dopoil varo del-
I'indulto, uno che e abituato a
far di conto. Riccardo De Cora-
to, onorevole di Alleanza na-
zionale, vicesindaco di lungo
corso prima neino-

ve anni della Mila-

no di Gabriele Al-

bertini e oggi al

fianco di Letizia

Moratti. «Fanno

tutti i grandi, poi a

rimanere con il ce-

rino in mano sono

sempre i sindaci».

Onorevole De Co-

rato, sembra di ca-

pire che questo in-

dulto non le piac-

cia molto.

«Dico solo che

adesso tutti scari-

cano i costi sociali
dell’operazione su-

gli enti locali».

Ma lei come ha vo-

tato?

«lo ho votato con-

tro, ma non e que-

sto il punto. 1l pro-

blema e che hanno

liberato i detenuti,

ma la legge non ha
assolutamente pre-

visto i fondi neces-

sari per farlo. E co-

sl a pagare sono an-

cora i Comuni. Che

soldi non hanno

pil».

Possibile?

«Sl, possibile. A Mi-

lano usciranno

600-800 carcerati,

non si sa ancora. E noi dove li
mettiamo? Qualcuno tornera
in famiglia, ma gli altri?».

Chi se ne dovrebbe occupa-
re?

«Caritas e associazioni di vo-
lontariato hanno gia comincia-
to a chiedere al Comune ditro-
var loro una casa. Ma noi co-
me facciamo? Abbiamo gia il
problema di sistemare anziani
e famiglie disagiate con porta-
tori di handicap. Figurarsi se
adesso ci dobbiamo preoccu-
pare anche dell'indulto».

Se ne lava le mani?

«No. Presentero un’interroga-
zione parlamentare per chie-
dere al governo di sostenere
concretamente gli enti locali».
In pratica chiede soldi.

«Certo. Se Prodi non interve-
nisse saremmo costretti a di-
stogliere le risorse da altri pro-
getti o attivita assistenziali
ugualmente o forse ancor pill
importanti. Oppure attingere
dal fondo di riserva, con un
danno per gli altri servizi da
fornire ai cittadini».

Vuol dire che la Milano dal
cuore in mano non riesce a
sistemare qualche decina di
persone?

«Noi per la verita, visto che &
nostro dovere, nelle case popo-
lari abbiamo gia sistemato
250 detenuti agli arresti domi-
ciliari. Adesso quest’altra on-
data diventa un problema.
Senza dimenticare che, cono-
scendo il tessuto sociale di
quei quartieri, non & certo
'ideale riempirli di gente ap-
pena uscita di galera».

Un problema irrisolvibile?
«Non & solo la casa. Ci voglio-

no anche assistenza sanitaria,
corsi di formazione, un lavoro.
Altrimenti chi esce torna a de-
linquere e in un attimo siamo
punto e a capo».

Ma non sara mica il primo in-
dulto.

«Una volta si chiedeva ai Co-
muni di dare una licenza da

ambulante. Con il risultato
che abbiamo riempito i merca-

ti di pregiudicati e i risultati
poi si sono visti».

Indulto bocciato senza appel-
lo?

«Ma & possibile che prima di
far votare una legge cosi nes-
suno abbia pensato a cosa sa-
rebbe successo dopo? Dove sa-
rebbero finite migliaia diex de-
tenuti? A chi sarebbe spettato
il compito di assisterli?».

C’é chi parla di un attentato
alla sicurezza dei cittadini.
«Be’, & indubbio che se c’era
un periodo shagliato per ap-
provare lindulto & proprio
questo».

Cioe?

«E chiaro che la maggior par-
te di chi esce & gente dedita al-
la rapina, allo scasso, al furto
in abitazione. Ovvio che la cit-

ta deserta e gli anziani lasciati
soli diventino prede ideali».
Un processo alle intenzioni?
«Spero di shagliarmi».

Voi cosa farete?

«Era gia previsto un incremen-
‘to dei servizi delle forze dell’or-
dine, ne aggiungeremo degli
altri. E coslil governo fa la bel-
la figura, ma a pagare sono
sempre i cittadini».
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Manconi: «Un grande traguardo,
ma ora lavortamo per 'amnistia»

di MARIO COFFARO

ROMA - Haringraziato di personaicrii
detenutia Regina Cocli «perla straordi-
naria maturita con cui hanno vissuto
prima la lunghissima attesa ¢ poi, con
trepidazione ¢ compostezza, la discus-
sione parlamentare sull’indultox. 1 sot-
toscgretario alla Grustizia Luigi Manco-
ni, prima di entrare nel gover-
nocra responsabile del diparti-
mento diritti civili dei Ds ed &
stato Garante dei detenuti nel-
la Capitale scclto da Veltroni,

Come hanno reagito a Regi-

na Coeli per la conclusione

di questa lunga battaglia?
«Penso che questo sia un risul-
tato positivo per tutto il siste-
ma penitenziario. E un errore
vedere solo ed esclusivamente la condi-
zione dei detenuti. 1] sovraffollamento,
cio¢ la erescita della popolazione reclu-
sa ailivelli attuali, costituisce un proble-
ma gigantesco per gli agenti di polizia
penitenziaria ¢ per tutti coloro che lavo-
ranoin carcere: daghi educatori, ai medi-
ci agli infermieri, ai direttori. La loro
attivita in carceri sovraffollate, da qucl-

la di custodia a quella sanitaria, diventa
piu difficile. La promiscuita dei detenu-
i corrisponde a quella degli agenti.
Questo provvedimento, quindi, ¢ positi-
Vo per tutti.
Quanti ne usufruiranno?
« calcoli li stanno facendo. Le variabili
sono molte. Le cifre date nei giorni
scorsi non tenevano conto del
fatto che coloro ¢che potrebbe-
rogodere dell’ imdulto in ragio-
ne di un residuo pena ditre o
meno di tre anni, non ne go-
dranno se hanno un’altra im-
putazione. Questo cambia si-
gnificativamentc la platca dei
destinatari».
Basta Pindulto senza amni-
stia?
«loeancheil ministro Mastella pensava-
mo ¢i volessero duc misure: indulto ¢
amnistia. L'una incidente sulla popola-
zionedetenutal’altrasul caricogiudizia-
rio. Poi ¢ stato scelto di anticipare I'in-
dulto, scella razionale, che ¢ stata un
fattore decisivoperarrivareall’approva-
zione prima delle ferie. Jo confermo che
sarcbbe necessaria anche amnistiay.

Detenuti in fila per un bagno a Ferragosto
23t i i

i chi i difendi da mio figo drogatoi
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INDULTO. QUALCHE CONSIDERAZIONE SULLE CONTESTAZIONI A FASSINO ALLA FESTA DELLUNITA DI ROMA

on mi era mai capitato, in tanti anni, di

assistere, in una festa dell’Unita, a uno

spettacolo come quello di cui sono sta-
to testimone, giovedi scorso, a Roma. Di qua
il segretario del partito, Piero Fassino, impe-
gnato a difendere a spada tratta il compro-
messo raggiunto sull’indulto, di la buona
parte della platea che non si accontentava af-
fatto delle sue spiegazioni, e anzi continuava
imperterrita a polemizzare e a contestarlo.
Niente di drammatico, e nemumeno di clamo-
roso, per caritd: sono cose che capitano, la de-
mocrazia, fortunatamente, é fatta (anche) co-
si. Ma qualcosa su cui riflettere sicuramente
si: anche perché giurerei che, se invece di in-
dulto si fosse parlato, di pensioni, o di salari,
e Fassino avesse fatto suo il linguaggio dei
sacrifici piti duri, le proteste degli astanti sa-
rebbero state assai meno esagitate. Cosi,
mentre il segretario e un bel pezzo della sua
base continuavano a dirsene di tutti i colori,

mi e venuto da chiedermi chi fossero i con-
testatori, da quale storia venissero, che idea
di sinistra si portassero nel cuore.

Risposte definitive non sono riuscito a
darmene, ovviamente. Ma piu ci pensavo su,
pit mi convincevo che ci sarebbe bisogno
(anzi: che ¢’é bisogno) di una battaglia infini-
tamente piu dura e pid alta di quella condot-
ta sin qui per cercare di ricostruire il tessuto
connettivo politico e culturale del centrosini-
stra e della sinistra mettendo riparo alle deva-
stazioni giustizialiste e forcaiole degli ultimi
quindici anni. E nei giorni successivi molte
delle reazioni e dei commenti indignati al va-
ro definitivo dell’indulto me ne hanno dato

conferma. Un vulnus forse irreparabile alla
cultura della legalitd, si dice. Ma fa un po’
senso, 0 no, una sinistra che, pur di non con-
cedere sconti di pena ai colletti bianchi, bella-
mente se ne infischia delle sofferenze di mi-
gliaia di disgraziati, 0 a queste sofferenze ipo-
critamente risponde rivendicando che si co-

La nostra sinistra ferita da giustizia 1SMO

struiscano dall’oggi al domani quelle carceri
appena civili che non si é stati in grado di ap-
prestare in decenni? F lascia di stucco o no
una sinistra che invece di coltivare (nel fondo
del cuore, si capisce) il sogno di un mondo
senza galere immagina che i problemi si ri-
solvano non con la politica, ma con le manet-
te? E fa un po’ paura, o no, per le sue stesse

sorti, una sinistra che non capisce, o finge di
non capire, che il compromesso é il pane, non
la negazione della politica: e che si puo benis-
simo rifiutarlo, se lo si ritiene troppo oneroso,
ma sapendo bene che, rifiutandolo, si rinun-
cia anche all’obiettivo (in questo caso, l'in-
dulto per alleviare la condizione esplosiva e
disumana delle carceri) che ci si era posti?
Anticipo lobiezione: non esagerare, in
fin dei conti queste posizioni nel centrosini-
stra e nella sinistra sono state battute: i dipie-
tristi sono andati a protestare assieme ai le-
ghisti come nei bei (1) giorni di Mani Pulite,
Diliberto si é astenuto per via della concor-
renza a Bertinotti, Colombo ha votato contro

e lo ha fatto sapere sull’Unitd, sempre
sull’'Unita Travaglio intigna e se la prende
con Sofri (salute Adriano), tutto quello che
vuoi, ma l'indulto ¢ passato. Vero, verissi-
mo, e io ne sono felice. Qualcuno si é indi-
gnato per il boato che nelle carceri ha ac-
colto la notizia, io mi sono, figuratevi, un
po’ commaosso, anche se so benissimo che
servono ben altre riforme, e che molti di
quelli che stanno uscendo dalle galere con
ogni probabilita sono dannati a tornarvi,
magari dopo aver fatto altri danni.

Ma quelle compagne e quei compagni,
anche se fatico a chiamarli cosi, dell’altra se-
ra alla festa dell’Unita non riesco a dimenti-
carli. Anche perché so che sono tanti, tantissi-
mi, a pensarla come loro. E temo che sia dif-
ficile, difficilissimo riuscire a convincerli. Per
molti anni, e senza incontrare troppe resisten-
ze, si é seminato vento. Non ¢’é da stupirsi se
ora si vischia di raccogliere tempesta. &
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Il vicepresidente del Csm lascia oggi 1l suo incarico dopo quattro anni: ecco 1l mio bilancio

“Criticare questalegge
non ¢ giustizialismo”

Rognoni: sbagliatoincludereirveati finanziari

LIANA MILELLA

ROMA—Unindulto«troppo este-
so». E una battaglia, quella dei Di
Pietroe deiD’Ambrosio, che «nul-
la ha a che fare con il giustiziali-
smo». Le leggi sbagliate della Cdl
comelaexCiriellichesovraffollale
carceri. Ma anche la bocciatura di
un possibile nuovo sciopero delle
toghe controlariformaCastelliela
convinzione che se «la magistra-
tura fa il suo dovere contro la cor-
ruzione agli alti livelli» & sbagliato
parlarediconflitto tragiudicie po-
litica. Oggi Virginio Rognoni sale
sulCollee chiudeisuoiquattroan-
ni da vice presidente del Csm.
Guardandosi indietro dice: «Sono
soddisfatto, lo rifarei».

In Parlamento lo
scontro sull’indulto
& stato durissimo. Di
Pietro ha fatto una
battaglia per esclu-
dereireati economi-
ciefinanziari. Estato
accusato di giusti-
zialismo e di voler
rappresentare il par-
tito dei magistrati
che tenta di condi-
zionare la vita politi-
ca. Dopo tanti scon-
tri al Csm su questi
temi ritiene che questo partito
esista?

«I1 Csm non poteva e non dove-
va intervenire. La scelta dei prov-
vedimenti di clemenza e unascel-
ta tipicamente politica e bisogna
rispettare chine halaresponsabi-
lita. Ma personalmente penso che
si € estesa eccessivamerite I'area
del provvedimento. Certo, la po-
polazione carceraria si trova in
unasituazionedigrandesofferen-
za; a causa della congestione delle
carceric’e un’afflizione in pili, per
chiscontalapena, chenonpudes-
sere accettata. Quando il Csm ha
espressoilsuo parere sulla propo-
sta di legge ex-Cirielli non aveva
mancato dirilevare comie certe di-
sposizioni (mi riferisco alla disci-
plina sulla recidiva) incidevano
negativamerite sul sistema carce-
rario. Esarabene, perilfuturo,che
si abbia sempre un occhio attento
sulle ricadute che provvedimenti,

apparentemernte lontani, hanno
sul sistema carcerario».

L’ex procuratore di Milano
D’Ambrosio boccia 'indulto, lo
considera una misura che demo-
tiva le inchieste e lascia in bocca
Pamaro dell’impunita. Lei, che &
stato per una vita un uomo politi-
co e harivestito cariche di gover-
no come quelle di ministro del-
PInterno e della Giustizia, condi-
vide il giudizio?

«Nonmisembranopertinentile
critiche di giustizialismo che sono
state rivolte a coloro che hanno
espresso corntrarieta al provvedi-
mento. I cosiddetto giustiziali-
smo & un’altra cosa. Qui piuttosto,
e non € una distinzione di poco
conto, si @ manifestata una consi-
derazione diversa circa le conse-

guenze che l'applicazione della
clemenza a certireati — penso al-
la corruzione — pud avere sul co-
stuimie e sulla cultura dellalegalita
edelleregole. Nonmipare chetut-
tocid c’entriconquelloche comu-
nemente s'intende per giustiziali-
SIMo».

Giustolasettimanascorsa, una
delle sue ultime decisioni impor-
tanti & stata quella di aprire una
pratica a tutela del procuratore
aggiunto di Milano Armando
Spataro perleaccuserivolteglida
Cossiga e Castelli. Dove passa la
linea divisoria tra il diritto di cri-
tica di un parlamentare e la dele-
gittimazione?

«Non e facile stabilire il discri-
mine tralacritica e la delegittima-
zione del magistrato o addirittura
dell’intera magistratura a seguito
di dichiarazioni, giudizi, attacchi
che siaccompagnano, in maniera
non accettabile, alla critica che &
sempre assolutamente legittima.
Non e facile, soprattutto quando
leespressionidenigratorierientri-
no in un pittampio sindacato par-
lamentare. Ecco perché & persua-
siva la regola che la commissione
competentedel Csm, fattal’istrut-
toria, ne riferisca all’assemblea
perledefinitive decisioni. Amplia-
reilgiudiziodidelibazione dapar-
tedelcomitatodipresidenza,con-
ferendogli il potere di bloccare
un’iniziativa consiliare, non & mai
sembrata una scelta correttar.

Ritienechelatuteladel Csmsia
effettivamente utile?

«Devo dire che la cosiddetta
“pratica a tutela” (perché di que-
sto si tratta) ho sempre ritenuto
che debba avere un impiego assai
prudente e misurato, se vuole ave-
reefficacia;altrimentinonserve,o
serve poco, anche perché solita-
mente arriva in ritardo e non in-

terviene nell’immediatezza
dell””offesa™. E poi visono casi in
cuiilpm, in particolare, nonhabi-
sogno di tutela ma piuttosto di
non essere turbato e distratto da
polemiche e clamori, proprio per-
chépossacontinuare conserenita
ilsuodifficilelavoro nell'interesse
della giustizia. Vi sono offese che
esigono di “passare oltre”; & un
modo per giudicarle e prenderne
le distanze; 'ho detto pitivolte elo
ripeto».

Il suo successore in pectore Ni-
cola Mancino, come prima di-
chiarazione da componente del
Csm, hadettochesesarasceltola-
vorera per sanare lo scontro tra
giustiziaepolitica. Maaguardare
isuoiannial Csmcio erealmente
possibile?

«Si & parlato, e si parla ancora
molto, magari guardando agli an-
ni appena trascorsi, di scontro tra
giustizia e politica. Bisogna avere
attenzione a una semplificazione
dicomodo, che esemprepericolo-

sa per gli effetti distorsivi nella
pubblica opinione che essa pud
provocare. Sono rimasto colpito
in questi giorni da un giudizio as-
saisevero che LucaRicolfi, studio-
so serio ed editorialista della
Stampa, certamente non giacobi-
no, ha espresso sul persistente li-
vellodicorruzionechec’énelPae-
seedicuiil ceto politiconon éim-
mune. Le sue parole, per vero, so-
no assai pilt dure, se ben ricordo.
Bene, se il controllo di legalita —
che la magistratura deve esercita-
re, con estrema imparzialita, au-
tonomia e discernimento, con so-
brieta e compostezza di gesti e pa-
role — s’imbatte, per avventura,
con esponentidi questo ceto poli-
tico, non & certamente questauna
buona ragione per gridare allo
scontro tra politica e giustizia. La

magistratura fa semplicemente il
suo doverer.

Ordinamento giudiziario: le
toghe dell’Anm sono state da Na-
politano, gli hanno sottoposto il

disagio per una criticata riforma
che ormai & in vigore e che finora
il governo Prodi, nonostante le
promesse,nonhaavutolaforzadi
bloccare. Che ne pensa?

«Che cosa ne penso? Qui voglio
soloricordareidiversiparericheil
Csm haespresso sullariforma. So-
no stati pareri altamente qualifi-
canti; e voglio ricordarli perché le
critiche numerose, e sull'impian-
todifondo dellalegge assaisevere,
sono accompagnate da proposte
alternative e daindicazioni positi-
ve. Tutto cio € utile oggi perché
nella prospettiva dell’acquisita
moratoria contenuta niel disegno
di legge Mastella, occorre subito
porre mano a proposte alternati-
ve, in un serrato dibattito nel Pae-
se tra le forze politiche e in Parla-
mento. E una strada percorribile;
nessuno deve impiccarsi alle pro-
prieopinioni, quandoilconfronto
fosse serio e costruttivo».

Siipotizza un possibile, quarto
sciopero contro la legge e quindi
stavolta contro Mastella e Prodi.
Non ¢ il segno di una totale inco-
municabilita tra il mondo della
politica e quello della giustizia?

«Personalmente, forse per la
lunga attivita parlamentare che
ho alle spalle, ho sempre confida-
to (magari contra spem) sulle ri-
sorse del Parlamento. E questa fi-
ducia non & venuta meno. Anche
qui, sempre cheil dialogo si faccia
serio e costruttivo, senza pregiu-
dizialidemolitorieneiconfrontidi
nessuno. Quanto allo sciopero,
spero proprio che noncisia; e uno
strumento assai controverso che
rischia direndere pit difficile uno
sbocco parlamentare che & obiet-
tivamente assai complicato».

Calciopoli: una giustizia spor-
tivarapidissimaafronte diquella
ordinaria lunghissima. Si pud

prenderla ad esempio?

«E meglio non fare esempi; ma
occorre con ostinazione ripetere
che il male profondo della giusti-
zia italiana e la durata intermina-
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bile dei processi. Nulla & stato fat-
to in questi ultimi anni per abbat-
tere e sconfiggere questo male
profondo. Certo, una migliore or-
ganizzazione degli uffici giudizia-
ri e una migliore formazione dei
giudici—che emateriacertamen-
te di ordinamento giudiziario —
possono essere rilevanti fattori
per rendere pili rapida 'ammini-
strazione della giustizia. Ma mol-
to pil1 decisiva, a questo riguardo,
e la legge processuale con i suoi
meccanismi; e, qui, dobbiamo ri-

peterlo, non & stato

fatto alcun passo in

avanti. Nei pareri

espressi sull’ordina-

mento, ilCsmnonha

mai mancato di sot-
tolineare che questa
riforma non poteva
esser rappresentata
come diretta ad ab-
battere i tempi del
processon.

Quali sono i mo-
menti di questi anni
chericordacomepiit

angoscianti e quelli di maggiore
entusiasmo e soddisfazione?
«Dimaggiore soddisfazione so-
no stati certamente quelli in cui
erano evidenti i risultati positivi
dell’autogoverno della magistra-
turae,insieme, la difesa dell’auto-
nomia e dell'indipendenza del-

LIVELLO DI CORRUZIONE
Sono rimasto colpito in questi
giorni dai giudizi sul livello

persistente di corruzione che
c’enel Paeseedicuiil ceto
politico non e immune.l giudici
devono fareil loro dovere

lordine giudiziario, secondo il
dettato, netto e preciso, della Co-
stituzione. Quelli meno soddisfa-
centi sono stati i momenti in cui
I'esercizio di questo autogoverno
& sembrato essere ostacolato da
remore e incrostazioni quando
venivano in gioco gli uffici diretti-
vi e le norme per le nomine dei ri-
spettivi titolari. La scelta & sempre
difficile quando i concorrenti so-
no, tutto sommato, di pari livello.
E cosl in ogni campo; lo si deve ri-
conoscere; la scelta, tuttavia, deve
essere fatta, anche se difficile. Ra-
ramente c’é qualcosa di buono
nella lentezza delle procedure».
Se tornasse indietro accette-
rebbe di nuovo Pincarico di vice-

MALE PROFONDO

llmale profondo della
giustiziaitalianae la durata
interminabile dei processi
Nullaéstato fatto in questi
ultimi anni per abbattere
questo male profondo

presidente?

«E stata un’esperienza di gran-
dissimo impegno e di non poca
soddisfazione; un’esperienza che
nulla ha da invidiare ad altre che
ho pure avuto come ministro in
posti di delicata responsabilita e
in tempi estremamente difficili. E
stato un impegno svolto, anche
questo, in momenti non facili, ma
sempre mi sono state di conforto
I'assolutasintoniaconil presiden-
te Ciampi, che ha seguito, quasi
per intero, la consigliatura che si
conclude, e la consonanza con il
presidente Napolitano — se cosl
mi & concesso di dire— peril forte
sentimento che egli ha della Re-
pubblica e dei suoi doveri».
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D’ Ambrosio: «Votata

una legge devastante

B di Enrico Fierro /Roma

«L’approvazione dell’indulto ¢ la sconfit-
ta del partito dei giustizialisti. E’ la fine di
un’epocay. Leggo le parole del ministro
della Giustizia, Clemente Mastella a Ge-
rardo D’ Ambrosio, una vita in magistratu-
ra: inchieste contro il terrorismo, rosso e
nero, Piazza Fontana, fino a Tangentopo-
li, infine, 1’approdo alla politica. Un seg-
gio al Senato nelle fila dell’Ulivo. «Per ri-
cevere una prima, grande, cocente delu-
sione. Che dire? Se tornassi indietro non
mi candiderei pit». La voce, al telefono, ¢
calma come chi ¢ abituato a fare critiche
forti senza aver bisogno di forzare 1 toni.
Calmo e addirittura rassicurante, era il
giudice D’ Ambrosio una sera del 14 apri-
le 1995. Dal giornale lo chiamammo per-
ché avevamo avuto una brutta notizia. Era
stato scoperto un tiratore scelto, appostato
nei pressi di casa sua. L’attentato non riu-
sci solo per ’abilita della scorta. 11 killer,
inseguito, fuggl su una moto. D’ Ambro-
sio ci rispose, ma non fece un commento,
meno che mai forni un particolare in pit,
si limito ad augurarci una buona serata.
Con calma. Questa era la vita di un magi-
strato nel pieno della tempesta di Mani pu-
lite. E che oggi si trova iscritto d’ufficio,
insieme ad altri che pure nel centrosinistra
sisono schierati contro questo indulto, nel
partito dei «forcaioli-giustizialisti» e via
ingiuriando. «Non capisco cosa intenda il
ministro della Giustizia quando parla di fi-
ne diun’epoca. Ce lo dira in un’altra occa-
sione. La mia speranza ¢ che non finisca
Pepoca del rispetto della legge. Tutto
qui».

Senatore, lei dice di essere deluso
e che oggi non si ricandiderebbe
pil.

Non mu ricandideren

L’'uomo di Mani pulite: «<L’Unione si é piegata
ai ricatti. Ma i miei colleghi li leggono i sondaggi?»

«Lo confermo. Mai avevo assistito ad una

una discussione su un tema cosi delicato
fatta in fretta e furia, senza ascoltare gli ar-
gomentt di chi si diceva contrario. E badi
bene: non per motivi di principio - la con-
trapposizione tra garantisti e giustizialisti
¢ senza senso - ma per ragioni serie, docu-
mentate. Sono deluso perché dopo 45 anni
passati in magistratura pensavo di poter
miettere la mia esperienza al servizio del
Paese e invece...».

Invece?

«Sull’indulto nessuno mi ha chiesto un pa-
rere preventivo, un contributo, un consi-
glio. Né a me, né ad altri - avvocati, giuri-
sti, magistrati - presenti nelle fila della Ca-
merae del Senato. St aveva fretta, ecco».
Perché?

«Laragione ¢ che il provvedimento dove-
va passare cosl com’era, altrimenti Forza
Italianon lo avrebbe mai votato. Abbiamo
subito un ricatto. O I'indulto prevede uno
sconto di pena di tre anni e fino ai reati
commessi al maggio 2006, oppure non
passay.

E lamaggioranzaha ceduto.

«Mi pare evidente.

Lindulto, & stato il leit-motiv dei so-
stenitori della legge, era indispen-
sabile per affrontare la situazione
drammaticadelle carceri.

«E 10 sono d’accordo. Ma non era indi-
spensabile approvare una misura cosi este-
sa, con uno sconto di pena cosl ampio e
per reati anche gravi, per centrare 1’obietti-
vo. In quanti usciranno dal carcere? Non &
ancora chiaro. I rappresentanti del mini-
stero della Giustizia hanno parlato di
12mila detenuti. lo, invece, ho calcolato -
facendo una stima proprio sui dati del mi-
nistero - che i condannati con perie residue
inferiori ai tre anni sono il 61,2% del tota-

le. Se le cose stanno cosi ad uscire saranno
circa 22mila persone. E si tratta non solo
di poveri cristi, ma anche di soggetti che
hanno commesso reati gravi. A Milano,
solo per rapina a mano armata torneranno
in liberta 358 condannati. Ma diamo per
scontato che i numeri forniti dal ministero
siano giusti: lo stesso obiettivo si poteva
raggiungere abbassando la soglia della
clemenza ad un anno solo. Cosi avremmo
scarcerato lo stesso identico numero di
persone (11346) venendo incontro all’esi-
genza di sfollare le carceri. Invece abbia-
mo approvato una legge devastante».
Mentre lei diceva queste cose, al
Senato, il ministro Mastella eraim-
pegnato al telefono.

«Ognuno ha il suo stile. La verita & che
con questo indulto abbiamo offerto un bo-
nus di tre anni per i processi in corso.
L’Ttalia ¢ il paese dove un processo dura
in media otto anni, queste norme rischia-
no seriamente di mettere nel nulla 100mi-
la sentenze di condanna. Ma 1 miei amici
del centrosinistra li hanno letti 1 sondaggi?
Hanno capito che la gente ¢ contraria a ve-
dere in libertd estorsori, rapinatori, chi
porta I’esplosivo per I"attentato ad un ne-
gozio, e poi gli autori di frodi fiscali, chi
falsaibilanci delle imprese...»
Senatore, lei & un forcaiolo giusti-
zialista.

«Sorrido, perché tra le prime proposte che
ho presentato ¢’¢ quella che riguarda I'im-
mediata depenalizzazione della legge
Bossi-Fini sull’immigrazione. Nel 2005
gli immigrati (i poveri cristi sfruttati, sen-
Za contratto) passati per le carceri italiane
solo per aver violato quella legge, sono
stati 11500, per non parlare delle centinaia
di picceoli spacciatori e tossicodipendenti
finiti in galera, anche per un solo giorno,
invirtt delle norme sulla drogay.
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Casson: «Ma non
chiamatelo
colpo di spugna»

L’ex magistrato, senatore dell’Ulivo:
«Nelle carceri la situazione & drammatica»

B di Massimo Palladino /Rome

«E stato un intervento tamporne, 1eso
necessario da concrete esigenze di
umanita, di civilta e di buonsenso.
Non chiamatelo colpo di spugnay. Fe-
lice Casson, senatore dell'Ulivo,mem-
bro della commissione Giustizia, gia
magistrato, ha detto si all'approvazio-
ne dell’indulto. L'esito del voto sul
provvedimento, pero, apre un confron-
to nel centrosinistra. C'é chi ¢ stato su-
bito favorevole, chino e chi anche vo-
tando a favore qualche dubbio I'ha ma-
nifestato.

Senatore Casson,con quale stato
d’animo havotato?

Sicuramente un sentimento di forte di-
sagio, I’ho ripetuto piu volte in com-
missione e in aula. Un contrasto condi-
viso con altri Parlamentari. Se da una
parte c’¢ l'interesse alla sicurezza e alla
tranquillita per tutti i cittadini e [’esi-
genza della certezza della pena, dall'al-
tra ci sono i principi del rispetto umano,
della dignita, della considerazione e del
tentativo di recupero sociale del con-
dannato. Ma il tempo a disposizione,
con I’interruzione dei lavori parlamen-
tari per la pausa estiva, era molto stret-
to. Ripeto, € stato un intervento tampo-
ne.

Achi,traglielettoridel
centrosinistra dissente, é stato
detto: approviamo l'indulto per
ragioni umanitarie. Conil
provvedimento, gliistitutidi pena
daunadimensione espiativa
recupererebbero unadimensione
rieducativa.

E cosi, siamo in ritardo perché la politi-
ca per tanti anni non ¢ stata in grado di

intervenire e di risolvere in modo ade-

guato ed efficiente la situazione. La
condizione attuale delle nostre carceri e
giunta a livelli di vera emergenza con
punte di drammaticita non solo per i de-
tenuti, ma anche per gli stessi agenti
della polizia penitenziaria. La Costitu-
zione ci richiama ad un concetto civile
ed umanitario della responsabilita pe-
nale e della pena, un significato non di
afflizione, ma di recupero civile e mo-
rale del reo attraverso la privazione del-
la liberta personale. Inoltre vorrei ricor-
dare che con l'indulto i processi si fan-
no e non &, come qualcuno ha detto, una
violazione della legalita, perché & una
misura prevista dalle norme costituzio-
nali.

Tutto questo vabene, ma quando si
attiveranno gliinterventi
strutturali, questianche
esplicitamente previstinel
programma dell'Ulivo?

Il programma dell’Ulivo prevede in-
terventi piu specifici che vanno dal-
I’edilizia carceraria alle nuove norme
sostanziali penali o di rito penale. E an-
cora, penso alla modifica dell'ordina-
mento penitenziario, alle misure alter-
native al carcere e quindi alla modifica
della 689, all’abrogazione della legge
Bossi-Fini sull’immigrazione o della
Giovanardi-Fini in materia di sostanze
stupefacenti, norme a tutela delle per-
sone offese e all'abrogazione delle leg-
gi vergogna a cominciare dalla Cirielli
e dalla Cirami approvate nella passata
legislatura. Per questi ultimi due prov-
vedimenti, insieme ad Anna Finoc-
chiaro e Massimo Brutti abbiamo gia
depositato delle proposte in Parlamen-
to.

E avremo la stessa solerzia e unita
diintenti coni qualiil Parlamento
havarato l'indulto?

Dovra essere cosi. In questo senso ¢ il
Governo che deve darsi da fare. In
Commissione Giustizia stiamo aspet-
tando le proposte.

Si parla delrischio direiterazione
del reato. Inoltre le strutture sul
territorio, i servizi sociali, che
dovrebbero recepire e seguirei
soggetti che esconodal carcere
non sembrano pronte ad assorbire
questa nuova domanda. Si éfatto
un’idea circalericadute sull’ordine
pubblico?

A parte il balletto di cifre, anche qui
abbiamo avuto, 1 giorni precedenti la
votazione, delle perplessitd sul costo
sociale del provvedimento. In Com-
missione avevamo chiesto, il giorno
prima, la presenza di qualche esponen-
te del Governo. C’era il ministro Cle-
mente Mastella, il sottosegretario alla
Giustizia Luigi Manconi, ma del mini-
stero dell’Interno non c¢’era nessuno.
Comungque sia sappiamo chi sono co-
loro che beneficeranno del provvedi-
mento e abbiamo approvato un ordine
del giorno che prevede un sistema lo-
cale di controllo e sorveglianza.
D'Ambrosio ha detto: "Dopo cido non
miricandiderei".Elei?

Avevamo due posizioni diverse, ma
per quel che mi riguarda non cambia
nulla: confermo la mia candidatura. Ci
sono molti nodi da affrontare e scio-
gliere e la conoscenza specifica di par-
ticolari settori e realta ¢ una risorsa per
tutta la maggioranza.

Votando si...

Certo, ma non chiamatelo colpo di
spugna.
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Chiamatelo condono

ELio VELTRI

opo I’approvazione dell’indulto, quanto & avvento
serva almeno per una riflessione seria al centro sini-
stra, che avendo una maggioranza risicata, dovrebbe
evitare in futuro questioni non previste nemmeno dal
programma. Quando Mastella, appena nominato mi-
nistro della Giustizia, aveva annunciato un provvedi-
mento di “clemenza”, amnistia e indulto, che preve-
desse I’esclusione di pochi reati di mafia, terrorismo
e pedofilia, senza valutarne le conseguenze politiche
e tecniche, su questo giornale, mi ero permesso di ri-
cordare che un accordo con il centro destra sarebbe
stato pagato a caro prezzo dal governo e dal centro
sinistra. I1 18 Luglio con un comunicato, la presiden-
za del Cantiere ¢ tornata sull’argomento richiaman-
do I’attenzione di Prodi e della maggioranza su alcu-
ni argomenti oggetto di decine di lettere all’Unita,
degli articoli di Padellaro, di quelli di Marco Trava-
glio e dell’intervista del neosenatore D’ Ambrosio.
Per evitare fraintendimenti dico subito che non ero
affatto contrario ad un provvedimento di indulto ra-
gionato e ragionevole o di una soluzione diversa, per
due ragioni: avrebbe portato fuori dalia galera perso-
ne che alcune leggi sbagliate del centro destra, come
la Bossi-Fini e quella sulla droga, le hanno fatte en-
trare e favorito condizioni di vita pitl umane a quelle
che restano in carcere. Detto questo, il provvedimen-
to era ed ¢ sbagliato per ragioni morali, politiche e
tecniche.

Il primo punto scarsamente sottolineato riguarda
I’enorme conflitto di interessi dei parlamentari che
lo hanno votato e che sono stati condannati con sen-
tenze definitive o hanno procedimenti in corso, i cui
reati sono stati commessi prima del 2 Maggio 2006.
Non si tratta del solo Previti. Come ha scritto Trava-
glio tutta la famiglia Berlusconi ¢ interessata e con
essa, Confalonieri, decine di deputati e senatori e,
non si sa quanti consiglieri regionali, provinciali e
comunali. Quello che il Parlamento ha approvato co-
stituisce una somma di conflitto di interesse e di con-
dono. E di fatto una legge “ad personas”, al plurale,
dato il numero degli interessati a non entrare in car-
cere subito o in futuro e “contra personas”, al plura-
le, perché solo i risparmiatori truffati dai Tanzi, Cra-
gnotti, Fiorani sono piu di 500 mila. A responsabili
dei crac vanno aggiunti gli altri “furbetti del quartie-
rino” come Gnutti, Ricucci, Consorte, Sacchetti e
immobiliaristi vari, protagonisti delle scalate alle
banche e al Corriere della Sera e quelli dello scanda-

lo del calcio se saranno condannati.

Ma ¢ anche un condono perché la maggior parte dei
reati coperti da induito prevedono pene che vanno da
1 a 5-6 anni. Per cui con una detrazione di 3 anni di-
ventaun vero condono.

Le pene che vengono decurtate riguardano i seguenti
reati: rapina, estorsione aggravata, usura, Corruzio-
ne, concussione, peculato, truffa ai danni dello Stato,
bancarotta, turbativa d’asta, falso in bilancio, frode
ed evasione fiscale, infortuni sul lavoro e tutti i reati
contestati in “Moggiopoli”. Si tratta, cioe, di reati
che creano forte allarme sociale, sottraggono risorse
al Paese e lo impoveriscono, devastano le finanze
pubbliche e I’economia, peggiorano I'immagine in-
ternazionale dell’Ttalia, impediscono agli imprendi-
tori degli altri Paesi di investire nel nostro, costringo-
no il governo a fare 1 salti mortali per rispettare i pa-
rametri europei.

C’¢ da chiedersi per quali ragioni tutti costoro che li
hanno commessi, a cominciare dai parlamentari e da-
gli amministratori pubblici, debbano essere favoriti.
La risposta la conosciamo: 1’accordo con il centro
destra, 1 cui voti sono necessari per approvare il prov-
vedimento, & possibile solo se si vota “questo” prov-
vedimento che prevede tre anni di benefici e che nep-
pure il centro destra aveva osato presentare, tanto
vero che il beneficio previsto era di un anno. Due so-
no le domande: il gioco valeva la candela? Non si po-
teva trovare una soluzione diversa? Per rispondere ¢
sufficiente leggere le lettere dei lettori dell’Unita i
quali chiedono una radicale inversione rispetto alla

politica del centro destra, riflettere sul messaggio
che si invia al Paese e valutare le conseguenze delle
cifre che cita D’ Ambrosio: 37 mila persone fuori dal
carcere, il che equivarrebbe a chiudere I'istituzione;
70 mila sentenze di condanna cancellate. La strada
alternativa era quella dell’approvazione con legge
ordinaria o con un decreto legge, di un provvedimen-
to che portasse fuori dal carcere immigrati e tossico-
dipendenti, come ha suggerito lo stesso D’ Ambro-
sio. Se si fosse riflettuto e il ministro della Giustizia
si fosse consigliato prima di esporsi pubblicamente,
forse ora la coalizione avrebbe potuto dedicarsi ad al-
tro.

Poche parole sui due ministri che si sono scontrati di
pit: Mastella e Di Pietro. Se “nomina sunt conse-
quentia rerum”, si capisce Clemente perché clemen-
za voleva con I’indulto, per il calcio e ridimensionan-
do le intercettazioni telefoniche e cioe legando le ma-
ni ai magistrati. Mastella appena nominato ha detto
che era “finito” e padre Pio aveva fatto il miracolo.
Padre Pio o San Romano?

Di Pietro nel merito aveva ragione da vendere e la
sua battaglia era sacrosanta. Purtroppo per il modo
(il modo eppur mi offende) in cui I’ha condotta ¢ sta-
ta avvertita come una sceneggiata. E poi, le dimissio-
ni non si annunciano. Si danno.
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«Chiedo rigore
non colpi
di spugna»

Mastella: aiutero la madre disperata

ALDO BALESTRA

Do ore in barca, leri mattina, a Santa
Maria di Castellabate. Poi di nuovo a
Roma. Da stamane il «dopo-indulto» ¢,
dietro 'angolo, il ddi sulle intercettazio-
ni. Parla Clemenme Mastella, ministro
della Giustizia.
Coscienza a posto, ministro?
«A postissimo. Credo sia stata fatta cosa
buona e giusta. Questo indulto & figlio
dell'emergenza delle carceri eppero non
¢ un colpo di spugna. Ed ¢ una dimostra-
zione di forza in uno Stato democratico
che non ninuncera a riforme strutturali
condivise sulla giustizia.
A cominciare dal dialogo,
a settembre, con FAnm.
Ha letio 1a lettera che
le ha scritto una ma-
dre? Ha paura per la
scarcerazione del fi-
glio violento.
«Holetto, comprendo che
POssano esserci situazio-
niparticolari. Mipremure-
ri perlei, Fatutero, studie-
remo il caso con i giudici.
Guardi, so bene che ora ci
Sard una Marea el miei
confronti. Alla prima reite-
razione di un delitto stleverd il grido "hai
cacciato fuon i delinquenti”. Ma non ¢
giusto semplificare. Analogamente si po-
trebbe dire, alta prima violazione di una
legge, che e inutile far leggin.
Hafatto i contigiustidi quantidetenu-
ti usciranno dalle carceri? I numeri

fluttuano, da 11mila a 20mila.
Comabilizzeremo con attenzione. Da
sedicianni siattendeva un provvedimen-
1o cost. ['ha tatto uno che ¢ approdato a
via Arenuta da un mese e che esplorando
te carceri senza marpiont da difendere e

interessi da barattare, s'¢ reso conto che
oltre non era possibile andare. E poi..».
Poi?
«Sono grato ai grandi partiti che banno
messo insieme una sostanziale solidarie-
ta su un argomento cost scomodo. La
gente avra maggior tispetto di un gesto
cherimane planetariamente umanitario,
cosi inteso da personaggi del calibro di
Giovanni Paolo 1 e Benedetto XVI, Napo-
litano e Bertinotti, Marini e Pannella. Ma
non nascondo la delicatezza del tema e,
soprattutto, complicazioni possibili».
Quali?

«Japplicazione concreta, i meccanismi
di arretrtamento della pena ¢ quantaltro.
L.a mia settimana comincia convocando
al ministero funzionari e addetti del Dap,
e chiedendo al nuove Csm di avviare un
impegnostraordinario sul fronte operati-
vo. Magari facendo tutti meno ferie, appli-
cando l'indulto con rigare per evitare
effetti deformanti, individuando possibi-
li migliorie. Questo su un fronte».

Ce n’¢ un altro?
«S1. Chiedo ai vescavi italiani di andare
nelle carceri con i cappellani, i volontari
cattolici e quelli laici, per parlare con chi
beneticera dell’indulto e spiegar loro che
sono sotto la lente del Paese»,

Lo scontro con Di Pietro?
«I.'oppusizione di ispirazione giustiziali-
sta di "quelli del '94”, da Di Pictro a
D’Ambrosio, e venuta da chi ¢ latore di
un tipo di cultura che rispetto, ma non &
la mia. Non mi si dica, pero, chelamiaéla
cultura dell'indecenza. O dovrei dedurre
che, in argomento, lo era anche quella di
Papa Wojtyla?.

Ministro Mastella, ¢’e chi ha ironizza-

to sulle sue minacciate

dimissioni.

«Senon fosse passatol'in-
dulto la maggioranza di
governo non ci sarebbe
stata piu. Dunque...».

Pace con Di Pietro?
«Lamia mano ¢ qui, pron-
ta a stringere la sua. Ma
certo non andrd in giro a
cercarlo».

Venerdi in consiglio

del ministri il ddl sulle

intercettazioni. Nuove

tensioni in vista.

«Tutto e migliorabile, la-

voreremo in questi giorni al testo. Dopo
di che, se non passa, se ne prende atto.
Ma allora la questione ritornera, presen-
tata dall'Udeur, al Senato».

La vicenda indulto lascia segni?
«No, il governa deve andare avanti e fare
lasua azione evitando di lasciarsisedurre
da suggestioni di grandi e piccole allean-
ze. Faccia quel che deve, e che puo,
ricercando in Parlamento intese piu lar-
ghe sui grandi temi istituzionah. Ma il
Paese ha scelio, la maggioranza e - e resta
- quella del centrosinistra».
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IL DISEGNO DI LEGGE SULL’INDULTO

Il buonismo
non sana i mah
della giustizia

Pietro Mancini

® Senatore Mastella, scherzi con i fanti, ma
lasci in pace i santi! E non tenti di nascondere
le difficolta dell’'Unione dietro al nobile appello
alla.clemenza rivolto al Parlamento da Giovan-
ni Paolo II! Stavolta, anche chi ha sempre guar-
dato con diffidenza alla tendenza di Tonino Di
Pietro a farsi portavoce delle richieste della
parte pill giustizialista dei suoi ex colleghi, non
pud essere costretto a scegliere la linea eccessi-
vamente «perdonista» dello statista di Ceppa-

loni. Il quale ha utilizzato strumentalmente il -

discorso di Wojtyla per respingere le proteste
di commentatori, di cittadini e anche del suo
collega molisano. L’allentamento indiscrimina~
to del rigore non convince. I problemi della giu-
stizia e delle carceri, come ha sottolineato ieri
Giorgio Napolitano, non si risolvono senza oc-
cuparsi delle cause della crisi del settore. E
condivisibile la severa osservazione di Barba-
ra Spinelli: l'indultone rivela una «profonda e
radicata indifferenza alla cultura della legalita
e al rapporto, sano, tra Stato di diritto ed econo-
mia». Mastella non puo pretendere che gli ita-
liani saltino di gioia, leggendo che del provvedi-
mento si gioveranno anche I'ex dirigente della
Juventus e del Napoli, Luciano Moggi, e gli avi-
di «furbetii del quartierino», iscritti alla Quer-
cia, oltre agli spietati assassini Pietro Maso e
Ruggero Jucker! :

Non intendiamo salire sul carro di Tonino e
di Marco Travaglio, il cui protagonismo ci irri-
ta. Ma stavolta non ce la sentiamo di approva-
re il fatto che la linea sulla giustizia venga data
da quella che & stata definita la «lobby di Lotta
Continua», guidata da Adriano Sofri e che com-
prende il sottosegretario di via Arenula, con
delega all’Amministrazione penitenziaria, Lui-
gi Manconi, ex «LC», poi vicino al craxiano
Claudio Martelli, quindi verde e oggi diessino.
E Sofri non pud insultare chi dissente da lui,
oppure stabilire chi meriti di essere accostato
al liberale Piero Gobetti, vittima del regime fa-
scista, e chi, al contrario, vada additato al pub-
blico disprezzo come cretino patentato.

Bisogna considerare le critiche all'indulto
mosse da autorevoli giuristi, come Carlo Fede-
rico Grosso, di area diessina, e Michele Ainis,
vicino a Pannella. Il garantismo va sempre
mantenuto, ma Quercia e Margherita sirende-
rebbero ridicole se ne affidassero la bandiera
a don Clemente, che nei primi anni ‘90 se ne
stette acquattato e silenzioso, di fronte ai colpi
inferti dal «partito dei giudici» di Luciano Vio-
lante a molti dirigenti della Dc e del Psi.

Oggi i tempi sono cambiati, ma la sinistra e
anche i partiti della Cdl, che hanno votato I'in-
dulto, shaglierebbero a trascurare lo stato
d’animo dell’opinione pubblica. Le condizioni
di vita, in tanti penitenziari non dignitose,
quando non vergognose, vanno considerate e
gradualmente eliminate, senza ignorare le in-

quietudini di larghi settori dell’opinione pubbli-
ca. L'emergenza carceraria va affrontata, ma
senza ricorrere a provvedimenti che rischiano
di eliminare la certezza della pena per i con-
dannati. Dal Paese viene una diffusa richiesta
di maggiore sicurezza e di efficienza delle for-
ze dell’ordine, nella repressione e nella preven-
zjone dei crimini, cosi come nell’esecuzione ef-
fettiva delle pene, senza dover ricorrere a scon-
ti e a benefici. Senza tifare per Di Pietro, va
auspicato che la nuova linea sulla giustizia e
sulla politica carceraria non sia caratterizzata
da permissivismo e buonismo. Che piacciono a
Sofri e a Manconi, ma da cui scaturirono in
passato leggi, come la famigerata Gozzini, che
hanno consentito a molti detenuti di tornare
uccel di bosco e di commettere altrireati.
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QUELMONITO
DELQUIRINALE
DARACCOGLIERE

di ROBERTO MARTINELLI

MONITOdel Capodel-

lo Stato a politica e magi-
stratura non poteva essere
pittforte e chiaro. Se l'indul-
to serve a lenire una condi-
zione intollerabile di sovraf-
Jollamento e di degrado del-
le carceri (e mette la parola
Sineaunapolemica demago-
gica tra reati di serie A ¢ B)
— ha detto — ora bisogna
ridurre la durata dei proces-
si e rivedere il sistema delle
pene. Giorgio Napolitano
ha parlato ai pittalti rappre-
sentanti delle Istituzioni:
Governo, Parlamentoe Con-
siglio Superiore della Magi-
stratura. in occasione del
passaggio di testimone tra il
vecchio e nuovo organo di
autogoverno dei giudici, su-
bito dopo aver firmato il
provvedimento di clemenza
che contribuira a rendere
meno umiliante la vita dei
detenuti. E cosi mentre la
magistratura si accinge ad
applicare la riduzione di pe-
na a chi ne avra diritto, il
potere legislativo e il potere
esecutivo vengono invitati
ad eliminare le cause del
sovraffollamentodelle carce-
riedella “sofferenzadel siste-
ma”. 1l Presidente le ha indli-
viduate nelleccessiva lun-
ghezza dei processi e nelle
troppe condanne fatte scon-
tarein carcere invecediricor-
rere alle pene alternative.

Quanto alla lunghezza dei pro-
cessi egli I'ha definita una «gra-
vissima anomalia» del sistema
Italia e con tutta onesta una tale
definizione appare assolutamen-
te benevola rispetto alla assai

realta qualcosa di assai piti gra-
ve ed avvilente. Un solo dato
statistico é pint eloquente di ogni
altra considerazione: il 36 per
cento dei 61.264 detenuti é in
attesa della sentenza definitiva.

strati educati a convivere con la
lungaggine del processo. Si po-
trebbe forse pensare di allevare
nuove generazioni ed evitare che
esse vengano contaminate dai
loro “padri”. Ma allo stesso tem-
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po si dovrebbero selezionare col-
legi o sezioni di tribunale capaci
di affrontare con mentalita nuo-
va il processo penale sul modello
diquanto é stato fatto nel settore
civile, laddove i giudici onorari

| eiro dipoch . P aggregati sono riusciti a smalti-
neLgiro dipoche selttmaneaura- vo ip - hreve tempo il pauroso

no alzinl le anni e szdcloncludong; arretrato accumulato dai colle-
g’uan o la vzt{lmade (e{zlto O ghitogati. Unatale riforma spet-

annegglato in sede Civile NON v, neopp gf potere politico e dipen-
ha pit speranze di essere risarci-

to. Ma ['aspetto piut grave non é

Ma, pitrin generale, le lentez-
ze, i ritardi, le lacune, il lassismo
della giustizia italiana hanno
raggiunto dimensioni impensa-
bili. Indagini, processi, cause
civili che potrebbero concludersi

de dalle scelte che vorra fare

tanto quello della lentezza dei anche in vista delle prossime
scadenze sulle complesse que-

meccanismi giudiziari quanto >¢44¢ . i
piuttosto il fatto che questo stato Stioni che aitengono alla entrata

di cose sia entrato ormai nel 117wgoredell’ordinamentogiudi—
Dna dei nostri giudici, in quello “*4710-

degli avvocati edi tuttigliopera-  E infatti non é mancato, nel
tori di giustizia: cancellieri, se- discorso di Giorgio Napolitano,
gretari, periti, consulenti, e un riferimento ai rapporti di
quanti altri affiancano il magi- nuovo tesi tra politica e giusti-
strato nel difficile compito di zia. Riprendendo quanto disse
amministrare ed applicare la nel suo discorso di insediamen-
legge. Al punto che la tattica to, il Capo dello Stato ha ripetu-
temporeggiatrice del difensore, tol'invito a superare il clima «di
finalizzata solo a perder tempo e aspra_contrapposizione politi-
ad allontanare il piti possibile il co-istituzionale» al fine di crea-

giorno della resa dei conti per il re «un piit sereno rapporto tra le
istituzioni». Dopo un periodo di

suo assistito, é diventata prassi pace apparente ¢’é infatti nuova
comune ed accettata da tutti, tensione tra Unione e toghe e la
persino dalla pubblica accusa. parola sciopero é tornata a rie-
Ecco allora che una indagine cheggiare tra i componenti del-
preliminare o un intero processo
che potrebbe essere definito in
tempi brevissimi garantendo il
primato della legge e il principio
della certezza della pena, segue
liter normale dei tempi perduti,
dei rinvii alle calende greche per
finire spesso sotto la mannaia
della prescrizione. Tutto cio tra

[’Associazione Magistrati per
protestare contro la decisione
presa dal Senato di non discute-
re prima della pausa estiva il
disegno di legge che sospende la
riforma Castelli. Non é forse un
caso che il Presidente della Re-
pubblica si sia detto persuaso
la tolleranza e l'indifferenza di che.zl Parlamento sapra «farsi
tutti carico delle mderogabzl{ esigen-
_ ze di intervento legislativo nelle

1l Capo dello Stato ha sottoli- yaterie di giustizia». Ed ha chia-
neato invece come il si delle yato in causa anche “l'insosti-
Camereallmdzglto@ebbasollecz- tuibile funzione del Csm”, che ¢
tare ancora di pitt Governo e quella di concorrere a una piit
Parlamento a procedere decisa- efficace amministrazione della

pitt triste realtd della giustizia mentee con misureefficaci. Qua- giustizia facendosi garante dell’
italiana. Se la cautela che il li esse siano é difficile prevedere yy10n0mia. dell'indipendenza e
Capo dello Stato deve osservare jn yn sistema ormai contamina- della dignita della magistratu-
nei suoi interventi giustifica ap- 1o dal lassismo e dalle lentezze ra. Laparolaoraal nuovo Consi-
pienol'eufemismodellasuadefi- procedurali elevate a sistema di glio Superiore, al Sindacato dei
nizione, si puo e si deve dire che vitg. Di certo non ¢ pensabile Giudici, al Parlamento. Se ognu-
I’anomalia di cui egli parla é in cambiare la mentalita di magi- no fara la sua parte, la giustizia
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italiana si affranchera dai suoi
mali, altrimenti continuera nel-
la sua lenta e irreversibile ago-
nia.
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Sos servizi sociali. Per effetto
dell'indulto migliaia di persone,
grazie allo sconto di pena,
avranno diritto alle misure al-
ternative alla detenzione, ma
gli operatori lanciano il loro
grido d'allarme: «Urgono finan-
ziamenti statali per attrezzare
le nostre strutturey. Il pericolo,
infatti, & che i centri specializza-
ti nel reinserimento post-carce-
re non riescano pil a garantire
il compito cruciale del reinseri-
mento nella societd. Senza un
immediato intervento dello Sta-
to, secondo le Onlus, 1'ondata di
affidamenti ai servizi sociali
rischia di tradursi in un «black-
out» dell'intero settore.

Un tavolo tecnico’

Prime risposte: da oggi nelle
Prefetture silavorera per garan-
tire i primi servizi ai detenuti
appena scarcerati, e il ministe-
ro della Giustizia e quello del-
I"Economia, considerate le pre-
occupazioni del Terzo Settore,
stanno approntando un tavolo
tecnico per destinare alle comu-
nitd che garantiscono lavoro e
rieducazione una prima «tran-
che» di 700 milioni di euro
recuperati dagli illeciti finanzia-
ri. «Occorre destinare subito
fondi straordinari altrimenti le
associazioni di volontariato
(che lavorano gia tra mille diffi-
colta per il reinserimento dei
detenuti) saranno sovraccarica-
te di nuovi arrivi e sara il caos -
avverte don Vitaliano Della Sa-

la, promotore di un appello al
presidente della Repubblica
Giorgio Napolitano e mn prima
linea nel reinserimento degli ex
carcerati -. Adesso servono mi-
sure di emergenza e iniziative
di sostegno immediato alle
Onlus perché non c¢'gé tempo di
creare nuove strutture. L'unica
soluzione & fare affidamento
sugli operatori tradizionalmen-
te specializzati come, per esem-
pio, il gruppo Abele, la comuni-
ta “San Benedetto” di don Gallo
e l'associazione Antigone. Poi
andra pianificato il futuro dei
centri di reinserimento». Teme
V'«effetto-improvvisazione» an-

che Francesco Gesualdi, diretto-
re del Centro nuovo modello di
sviluppo. .

«Non basta aprire le porte
delle celle - spiega Gesualdi -.
Garantire accoglienza e oppor-
tunita di lavoro ai detenuti
richiede un’attivita permanen-
te di formazione e I'adeguamen-
to degli impianti. Insomma, va
potenziato l'intero settore. Le
realta associative che sono im-
pegnate a garantire misure al-
ternative alla detenzione non
possono essere lasciate sole a
sostenere l'accresciuto carico

di responsabilita. Il governo
deve attrezzare i servizl socia-
lix. :
Un allarme rilanciato da don
Giovanni Nicolini, direttore del-
la Caritas di Bologna che si
appresta a far fronte alla valan-
ga dei beneficiari dell'indulto.
«Abbiamo davanti un dramma
immenso - afferma -. Gia oggi
gli ex detenuti che accogliamo
nei nostri centri sono persone
povere, disperate senza vincoli
familiari. Il loro disagio richie-

Volontariato in allarme, non bastano
le risorse per aiutare gli ex carcerati

de risposte adeguate e specifi-
chey.

Non si pud «scaricare tutto
sulle nostre spalle», concorda-
no le Onlus. «Ognuno faccia la
sua parte, ma chi come noi
opera negli istituti di pena sa
bene che il problema non fini-
sce affatto con un pur giusto
provvedimento di clemenzay,
mette in guardia don Nicolini.

Lo Stato risparmia

In seguito alla diminuzione
della popolazione carceraria
perl'indulto, lo Stato risparmie-
ra oltre due miliardi di euro
all'anno, ribatte Giuliano Pisa-

pia, presidente della commissio-
ne per il nuovo codice penale
(istituita dal ministro della Giu-
stizia Clemente Mastella) che
da oggi & al lavoro per dare un
nuovo volto alla normativa pe-
nalistica in Italia. «Con questi
soldi - assicura Pisapia - sara
possibile aumentare 1'organico
di educatori, assistenti sociali,
magistrati di sorveglianza, non-
ché creare strutture alternative
al carcere per tossicodipenden-
ti e riformare totalmente il
nostro sistema penaley.

L'obiettivo e arrivare a un
sistema penitenziario che ga-
rantisca un effettivo reinseri-
mento sociale dei detenuti, con
conseguente drastica diminu-
zione della recidiva e del nume-
ro dei reati e quindi con una
maggiore tutela della sicurezza
dei cittadini «Saranno create,
percio, una serie di strutture
terapeutiche, di assistenza e di
accoglienza per gran parte di
coloro che usufruiranno dell'in-
dulto che & composta da tossico-
dipendenti, emarginati ¢ emi-
grati», annuncia ancora Pisa-
pia.
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La
questione
delle
carceri

Peditoriale

di Piero Sansonetti

’ La questione dell’indulto, oppure -
potremmo dire - la questione delle
carceri. Vedete, se cambiamo un po' le
parole cambia molto ilmodo nel quale
si presenta il problema. Il provvedi-
mento di clemenza che & stato votato
dal Parlamento nei giorniscorsi - e che
ha sollevato una ondata di proteste, o
di malumori, o di maldipancia, nell’o-
pinione pubblica, in modo trasversale,
da destra a sinistra e fin dentro,
profondamente dentro, I'elettorato e
persino il quadro attivo di Rifondazio-
ne comunista - contiene tutti e due gli
aspetti. Laspetto principale - imme-
diato, concretissimo - & quello carcera-
rio. Esullosfondo c’¢1’aspetto del “per-
dono”, dell’indulgenza, che invece na-
scondono una questione culturale
molto grande, che Rifondazione co-
munista ha gia affrontato, ma solo in
parte ein modo nondefinitivo, eviden-
.. temente, quando ha discusso della
sceltanonviolenta. ' }
Lindulto come questione carceraria
¢ invece un problema semplicissimo.
La questione carceraria & una questio-
ne di classe. Assolutamente di classe.
Pochi altri problemi politici attuali ri-
spondono inmodo cosinetto e inequi-
vocabile alla vecchia definizione
marxista. Le grandi contraddizioni
dell’epoca moderna contengono sem-
preunnucleo di “classe”, ma sempre di
pitl questo nucleo & arricchito. - e in
parte attenuato o modificato.o persino
stravolto - da conflitti, o problemi, o
contrasti, strutturali e sovrastrutturali,
che non rispondono allo schema clas-
sico. La questione carceraria invece
no: cisiponein modo pitt o menoiden-
tico a come si poneva nell’ottocento.
Lapopolazionecarceraria & peril 95-97
per cento composta socialmente di ce-
tibassi e bassissimi. In politica il 95-97
per cento equivale al tutto. Da questo
punto di vista la questione carcerariag
interamente una questione di classe, e
proprio per questo, solitamente, & 1i-
mossa, 0 negata, dai ceti moderati e
dalle forze politiche conservatrici. Per-

cid nonc’edastupirsiseiprincipaliso-
stenitori dell’indulto in Parlamento
sono stati gli eredi dei vecchi partiti
operaie deiradicali, insieme ai cattoli-
ci democratici, mentre le obiezioni so-
no venute - oltre che dai partiti tradi-
zionalmente reazionari, ma questo era
scontato - dai gruppi pil1 recentemen-
te assimilati alle sinistre (dipietristi, gi-
rotondisti, settori intellettuali ex azio-
nisti, exliberali, magistrati eccetera).

La possibilita di approvare un indul-
to (e a settembre si discutera dell’am-
nistia) e di farlo con una maggioranza
trasversale (visto che le nuove leggi,
molto filo-carcerarie, chiedono la
maggioranza dei due terzi per appro-
vare norme di clemenza, mentre basta
molto meno per varare inasprimenti
delle pene) ha posto gran parte del
mondo politico, specie di sinistra, da-
vanti a complessi problemi di cultura
politica, accennati in questi anni, ma
mai presidipetto.

e elenco qualcuno. Pri-

mo, 'ideachesihadile-
galita, eil gradino sul qualessi
mette la legalita nella scala
gerarchica dei proprivalorie
della propria visione di poli-
tica e di Stato. Secondo, l'i-
deachiesihadimagistratura,
dei suoi compiti della sua
autorevolezza. Terzo, 'idea
che siha del rapporto tra di-
ritto e pena. Quarto, 'idea
chesihadiintreccio tra poli-
tica eattivita giudiziaria.

Sul primo punto si @ molto
discusso anche nei mesi
scorsi, per esempio, a propo-
sito del modo forte e autori-
tario con il quale Sergio Cof-
ferati sta svolgendo il suo
ruolo di sindaco di Bologna.
1l secondo e il terzo punto li
hatoccatil'exgiudice D’Am-
brosio, senatore dell’Ulivo,
sostenendo - pilt 0 meno -

chel’indulto, modificandole
pene, delegittima la magi-
stratura, la quale & titolare
deiprocessi e delle sentenze.
{Maio credo chelamagistra-
tura legittima se stessa e il
suo compito perseguendo la

. verita e la giustizia, e tanto
- pili riesce a stabilire la verita

tanto pit1 & autorevole: lasua
autorevolezza non & propor-
zionale al numero dei carce-
rati o agli anni di carcere in-
flitti a rei e che i rei devono
scontare).

Il quarto punto & politica-
mente il piti delicato. Ne ha
parlato ieri Paolo Franchi in
un bell’articolo sul Riformi-

sta. Nel quale ricordava co-
me da “Tangentopoli” in poi
- cioe dagli anni 90 - politica
e giustizia si sono mischiate
troppo, e si & fatta strada
quell'idea secondo la quale,
in fondo, il compito prima-
rio della politica & fare giusti-
zia, cioe punire i corrotti; e
che quindi, in ultima analisi,

il ruolo dei politici onesti &
una specie di ruolo di soste- -
gno e di appoggio e di fian-
cheggiamento della magi-
stratura, impegnata contro i
politici disonesti. Questa -
idea - che pure parte da una
aspirazione giustissima,
comprensibile, all’onesta,
alla pulizia - finisce per sco-
lorare la politica, privarla
dellasuaveranatura-lalotta
traidee diverse disocieta edi
modi per costruirle - e spin-
gere la sinistra verso una
sponda sicuramente rigoro-
sa e rigorista, ma sostanzial-
mentemoderata e prudente.
Vedete, il-rischio di quello
che - un po’ sprezzantemen-
te - talvolta chiamiamo giu-
stizialismo, & anche questo:
trasformare la lotta politica .
in qualcosa di molto generi-
co, che cancella le differenze
eleriduce tutte ad una unica
semplicissima (ma discuti-
bilissima) coppia di catego-
rie: onesta disonesta. Non

che onesta e disonesta non
siano categorie della politica
e della morale, ma non pos-
sono essere |'unica, la prin-
cipale, non possono essere il
centro del conflitto. ‘

L'approvazione dell’in-
dulto, in qualche modo, sia
pure simbolicamente, mette
la parola fine su questa sta-
gione, che ha coinvolto mol-
tissimo la sinistra e il suo ce-
to politico. Ora, non c¢’@ mol-
to da meravigliarsi - osserva-
va Franchi - se dopo 15 anni
nei quali la grande maggio-
ranza del ceto politico di
centrosinistra si & fatto coin-
volgere in quella idea della
politica, oggi che se ne chia-
ma fuori trova una enorme
difficolta a convincere gran
partedell’'opinione pubblica
della bonta della sua svolta.
E’ naturale che sia cosi e a
questo punto siapre un vero
epropriodoverealla “discus-
sione di massa”, su tutti i
punti di cultura politica che

questa vicenda ha sollevato,
echesonoimportantissimi.
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Vorrei affrontarne, in que-
sta sede, uno solo - che sta
avanti agli altri, & quasi pro-
pedeutico - e che riguarda il
rapporto tra politica e con-
senso. Se noi partiamo dall’i-
dea che capacita politiche e
consenso - saggezza politica
e consenso - siano diretta-
mente e sempre proporzio-
nali, tutta la discussione &
inutile. Io credo che non sia
cosl. Credo invece che que-
sta convinzione sbagliata sia
alla base di una certa dege-
nerazione della cultura poli-
tica che ha dilagato negli ul-
timil0o020anni.Iprimiarte-
fici di questa degenerazione
sonoisondaggisti. Sono loro
che hanno imposto una pra-
tica-dellaqualeBerlusconie
stato maestro, ma non solo
lui - secondo la quale le scel-
te politiche sono imposte
dalle indagini demoscopi-
che. Rovesciando cosi l'idea

- alta e antica - di “politica”
come capacita di formazio-
nedello spirito pubblico.
Una prova - che franca-
mente mi hastupito - dellar-
go diffondersi di questo me-
todo, sta nella parole di Ge-
rardo D’Ambrosio - persona
per altro serissima e molto
colta - in una intervista che
ha rilasciato all'Unita. Chie-
de, polemico, D’Ambrosio:
«Ma i miei colleghi li leggono
.i sondaggi? Lo sanno che la
stragrande  maggioranza
dell'opinionepubblicaécon-
tro l'indulto?».Voi capite che
se davvero, in materie cosi
delicate, la bussola - per il
potere politico - fossero i
sondaggi, nessuno, proba-
bilmente, ci salverebbe dal
ritorno della pena di morte,
come negli Stati Uniti. E che
il sondaggio possa diventare
metro di giudizio per un giu-
dice serio e indipendente

come D’Ambrosio, capite,
un po’ preoccupa.

FoTIo NOT pud
mo una finznzis
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ANALISI

ta all evasmne

diIvo Caraccioli

9 ultima amnistia avutasi
L in Italia, prima della ri-
forma costituzionale
del1992 sui provvedimentidicle-
menza (che ne ha trasferito la
competenza dal presidente della
Repubblica, su legge delega del
Parlamento, allo stesso Parlamen-
to con lamaggioranza qualificata
dei due terzi dei componenti) ha
riguardatoireati tributari a favo-
re dei contribuenti che avevano
aderito al condono fiscale del
1990.

Dopo di allora, il legislatore
nel 2000 ha riformato profonda-
mente il settore deireatifiscaliin-
troducendo delitti gravemente
puniti, su dichiarazioni redditi e
Iva, documenti ¢ pagamento di
imposte, ed eliminando tutte le
violazioniminori che avevano ap-
pesantito inutilmente i tribunali.

In tempi recenti, la deterrenza
penalistica si & rivolta specifica-
mente al delicato settore dellari-
scossione delle imposte, con i
nuovi reati di omesso versamen-
to delle ritenute certificate (Fi-
nanziaria 2005), di omesso versa-
mento Iva e indebita compensa-
zione (decreto legge 223/00). Al-
tri pesanti provvedimenti, anche
penali, per combattere I'evasione
e I'elusione fiscale sono nel pro-
gramma dell’attuale Governo.

Malgrado cid, non si & ritenuto
diprevedere esclusionidal benefi-
cio dell'indulto per il settore dei
reati tributari, di cui si & pratica-
mente parlato poco, concentran-

dolattenzione suireati finanziari
(conriferimentimolto spessoim-
proprianotifattidi cronaca giudi-
ziaria interessanti reati fallimen-
tari e societari, se non addirittura
truffe comuni).

Non si pud negare che tale
mancata esclusione ¢ destinataa
provocare un alleggerimento del-
laseverita verso I'evasione fisca-
le, che sirisolve ancoraunavolta

insemplici proclami.

Solamente in pochi casi con-
cretile condanne perreatitribu-
tari comportano un vero e pro-
prio assoggettamento a una pe-
nadetentivadascontare (nel de-
creto legislativo 74 del 2000,
che prevede questireati,nonso-
no contemplate pene pecunia-
rie) e quindi una problematica
concretadiindulto raramente si
porra. Eccezion fatta, forse, per
alcune condanne, per comples-
se frodi carosello, sull'lva, in cui
sia contestata anche l'associa-
zione per delinquere, ovvero
per gravi episodi di contrabban-
do, solitamente le pene previste
per i reati fiscali possono fruire
della sospensione condizionale
della pena, la quale, come causa
estintiva del reato, prevale
sull’indulto, che, sotto questo
profilo ha efficacia minore.

E certo, peraltro, che, dal pun-
to di vista simbolico, la mancata
esclusione priva di significato
concreto le annunciate intenzio-
nirepressive control'evasione fi-
scale. Il contribuente infedele sa
che, al di fuori delle fatture false
odella distruzione della contabi-

lita, tuttigli altri reati tributaridel
decreto legislativo 74 prevedono
soglie quantitative di punibilita
abbastanza elevate, che rendono
realizzabile il reato solo in deter-

minati casi abbastanza gravi. Co--

me sa che, in caso di processo pe-
nale, puo patteggiare la pena con
la condizionale. E adesso sa an-
che che, nellipotesinon dovesse-
ro sussistere i presupposti per la
condizionale, I'eventuale pena
detentiva, perireati commessi fi-
noal2maggio 2006, potrebbe fru-
ire dell'indulto. Un concreto ri-
schio carcerario rimarra, infatti,
solo in casi davvero molto gravi.

Si consideri, al proposito, che
le fattispecie piti importanti in
questo settore prevedono lapena
della reclusione fino a sei anni,
ma che comungque il minimo & di
un anno e sei mesi, e quindi per
andare "fuori indulto” il giudice
devetenersisulivellisanzionato-
ridinotevole severita.

Eben vero che il catalogo delle

“esclusionidalbeneficio & cosi limi-

tatodaavere giustamente suscita-
tole indignate reazioni della pub-
blica opinione e che quindi, in que-
sto quadro nonsié nemmenoipo-
tizzato l'inserimento dei reati fi-
scali. Cio non dimeno, se si esami-
na un certo aumento di interesse
per la pressione penale dell’'eva-
sione fiscale, nelle sue varie mani-
festazioni, soprattutto in quest’ul-
timo triennio, non si pud negare
che la possibilita di estinguere
conlindulto le pene perireatitri-
butari costituisce una criticabile
cadutadistile.
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ALUINDULTO DEVE SEGUIRE ALLESTIMENTO DI UNA RETE SOCIALE D’ACCOGLIENZA

La peggiore delle sconfitte?
Che tornino subito in carcere

ANTONIO MAzz)

ome volevasi
' dimostrare,
I'approvazione
dell'indulto ha provocato
lo scoppio di una
bagarre. Politici,
giornalisti, critici e tanti
cittadini hanno
immediatamente reagito: titoli
allarmanti, foto di Maso, di Erika, delle
ragazze che hanno ucciso la suora di
Chiavenna, lettere al ministro strazianti
e purtroppo vere. Il tutto finisce per
trasmettere un messaggio molto
preoccupante: tra qualche giorno una
ciurma di assassini, pregiudicati,
tossicodipendenti, mafiosi e
bancarottieri calera sull'Italia. Magari
rovinando quel poco di buono che il
ministro Di Pietro e pochissimi altri
eletti, avevano faticosamente costruito.
Quando si finira di costruire a tavolino
degli scenari tanto allarmanti quanto
superficiali? E chiaro, infatti, che le
istituzioni e la societa intera sono
chiamate, dopo I'indulto (e spero
I’amnistia) a ripensare interventi che

siano complementari o sostitutivi dei
percorsi carcerari. Non puo e non deve
essere solo il carcere il luogo in cui

scontare le pene. Ce lo diciamo da molto
tempo e ieri lo ha ribadito con severita
anche il presidente della Repubblica
Napolitano, il quale ha auspicato il
ricorso a pene alternative alla
detenzione.

Meraviglia, persino, che in molti
personaggi pubblici di spessore, da
D’Ambrosio a Violante, ristagni ancora
I'idea di un'unica via per espiare e per
rieducare coloro che hanno sbagliato: &
il mito della carcerazione,
Approfittiamo dell'indulto per
potenziare, sperimentare e anlicare
normative gia esistenti nella legislazione
italiana, pit dignitose e pil1 a misura
degli uomini e delle donne che
nonostante gli errori non devono essere
costretti a marcire dietro un numero
applicato sulla tuta. Una societa civile
non deve godere delle sue sicurezze,
aumentando costantemente il numero
delle carceri. :

Su questo tema s'impone un
approfondito dibattito pubblico. Spero
possa essere promosso dallo stesso
ministro di Grazia e Giustizia. La sua
volonta di arrivare all'indulto & stata
molto forte ed ha ottenuto i risultati che
la parte pil1 positiva degli italiani voleva.
C’e perd un secondo tempo che va
allestito e attrezzato in fretta. E quello
degli interventi a sostegno della gente
che uscira dal carcere. Resta forte il
pericolo che piu di qualcuno torni al
crimine e quindi alla galera. Statistiche
sull’ultimo indulto ci parlano di un 70%
di persone ricadute. Non possiamo
permettercelo, altrimenti la vittoria si
trasformerebbe nella sconfitta pii1
cocente.

Cerchiamo unita lavorative, situazioni
abitative e interventi a sostegno delle
famiglie di queste persone. Muoviamo il
mondo della solidarieta, degli enti locali,
dell'industria intelligente, fﬁ ministro
Mastella ’onere di radunare intorno al
tavolo anche altri ministri: quelli del
Lavoro, della Famiglia, della Solidarieta
e dell'Interno. Mettiamo subito mano
alla legge sulle tossicodipendenze. Molti
di noi, operatori di comunita, si sono
resi e si rendono disponibili. Facciamo
presto e facciamo bene.

P B0 e

OLE ERTTORIALL O
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POLITICA
E GIUSTIZIA

“Dialogosullagiustizia”.Le ™ Mastella: i5 sottosegretari

nuove norme sulla Gazzetta
Ufticiale online di 1eri

nelle prefetture per gestire
"uscita dei detenuti

Indulto, Napolitano firma
lalegge mvigore daoggl

“Orabisogna cambiareil sistema delle sanzioni”

ROMA — La legge sull’indulto &
stata pubblicata ieri sera sulla
Gazzetta ufficiale. 11 capo dello
Stato Giorgio Napolitano I'ha fir-
mata ieri mattina ed & seguita a
ruota la controfirma del guarda-
sigilli Clemente Mastella. Da oggi
saranno possibili le prime scar-
cerazioni. Per questo stanno la-
vorando procure e carceri in tut-
ta Italia. Mastella ha chiesto ai
suoi cinque sottosegretari di
sguinzagliarsi nelle prefetture e
partecipare alle riunioni in vista
delle possibiliricadutedellescar-
cerazioni. La macchina dell'in-
dulto parte a pieno ritmo e il Na-
politano utilizza un incontro in
programma da tempo come la
cerimonia di insediamento dei
nuovicompornentidelCsmeilsa-
luto al vicepresidente Virginio
Rognoni per parlare dell'indulto,
delle riforme che deve trascinare
consé, dello spirito condivisone-
cessario in Parlamento. Il guar-

dasigilli, presente al Quirinale,
legge nelle sue parole 'implicita
bocciatura delle contestazioni
delleaderdell'IdvAntonioDiPie-
tro che invece interpreta il mes-
saggio del Colle in tutt’altro mo-
do. Mastella: «Quelle parole fan-
no giustizia di tante cose inesatte
e di atteggiamenti non conformi
allalogica e al galateo parlamen-
tare». Di Pietro: «Il presidente si

riferisce alla giustizia che non ha
maiuna data e una pena certa.
Napolitanoaprecosilasuadue
giornisullagiustizia, vistocheog-
¢i sara a palazzo dei Marescialli
per la prima riunione del nuovo
Csm dove sara eletto il vicepresi-
dente. Scontata, e probabilmen-
te all’'unanimita, la nomina del-
Iex presidente del Senato Nicola
Mancino che dopo trent’anni di
vita politica prima nella Dc e poi
nella Margherita ha lasciato pa-
lazzo Madama. Il messaggio di
Napolitano alla politica, ma an-

che alla magistratura, € stato
molto forte a partite dal giudizio

positivo sul «provvedimento di
clemencza e di urgenza», cosi lo
chiama il presidente, «volto a le-
nire una condizione intollerabile
di sovraffollamento e di degrado
nelle carceri». Ma l'indulto non
basta. Anzi. La sua approvazione
«sollecita ancor pili governo e
Parlamento a procedere decisa-
mente con misure efficaci sulla
viatanto dellariduzione deitem-
pi dei processi quanto dell’ulte-
riorericorsoapenealternativeal-
la sanzione detentivar. E ancora:
«Vanno finalmente affrontate in
modo organico le cause remote e
attuali della sofferenza del pre-

sente modello penale».

1l segnale di Napolitano alla
magistratura e alla politicasi puod
riassumere con due parole, me-
nocarcere. Tant'e chesottolinea:
«E necessario un ripensamento

dell'intero sistema sanzionato-
rio edella gestione delle pene che
non coinvolge solo aspetti orga-
nizzativi e normativi, ma ancheil
modus operandi della magistra-
tura». L'unica strada percorribile
per ottenere un buon risultato &
superare «le tensioni e le polemi-
che» tra politica e giustizia, come
ha sottolineato anche Rognoni, e
lavorare in un clima di «feconda

dialettica politica e parlamenta-
re». E il tema caro a Napolitano,
quello delle riforme condivise e
dell’accordo bipartisan sui gran-
di nodi della politica italiana. Da
lui un caloroso saluto a Rognoni
(«Ci legano antichi rapporti di
amicizia maturati nel corso di
una lunga milizia politica sia pu-
re da diverse angolazioni») che
lasciandoilCsmhavolutoribadi-
re I'importanza dei pareri che
perononne fanno una«terzaCa-
mera» e quel «puntiglioso prose-
litismodelle correnti» delletoghe
che spesso rallentano ilavori.
(I.mi.)

Indulto, Napolitano firma
laleggein vigore daoggi

presid
lastagione degliaccord;

11 Nord delle rapine in villa
“Stavoltaio sonoarmato”
E, i itid For "

sindacilegh
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Di Pietro non si placa

«(Questo indulto ¢

una resa dello Stato»

«Si applichera ai processi futuri, a reati odiosi

che offendono I’etica delle istituzioni. Non ci sto»

B di Natalia Lombardo /Roma

«BASTA POLEMICHE, ho usato toni forti
per avvisare |'opinione pubblica sull’assurdi-
ta di un indulto che offende I'etica delle istitu-
zioni. Ora e legge e larispetto, ma e stata una

resa dello Stato: guar-
diamo la luna, non il
dito che la indica».
Antonio Di Pietro, mi-

nistro per le Infrastrutture resta
della suaidea.

Ministro,come sisenteinun
governo che haparagonato alla
Banda Bassotti?

«lo sono un uomo delle istituzioni
e come tale rispetto le leggi. Dura
lex, sed lex. Mi sono battuto come
un leone per evitare un errore tra-
gico come un indulto ad nutum.
Ora che ¢ legge non mi resta che
prenderne atto e adoperarmi affin-
ché si possano limitare i danni».
Inche modo?

«lo e il mio partito chiederemo
una serie di interventi per la riso-
cializzazione di questa enorme
massa di persone.
Cosavuoldire
risocializzazione?

«Tra chi va fuori dal carcere e chi
andra dentro ci saranno almeno
centomila condanne passate in
giudicato, da qui a tre anni, senza
effetti nella detenzione: in carcere
o domicilare o con pene alternati-
ve. E non ci sara alcuna difesa so-
cialey.

Alcunipossono essere affidati
ai servizi sociali eresta
Pinterdizione dai pubblici
uffici,nonbasta?

«Le sanzioni penali rimangono?

uncornoy.
Lei hausato toniforti, non
pensadiavercreatouna
rottura nell’Unione?
«Siasul piano personale che come
partito credo di avere fatto il mio
dovere nel segnalare alla maggio-
ranza i pericoli che correva, e che
corre, accettando la logica del ri-
catto della Cdl. D’ora in pot il cen-
trodestra alzera il tiro e cerchera di
ottenerne un vantaggio partitico o
personaley.
Eancora convintocheil
centrosinistra abbia ceduto
alla difesa dei corrotti?
«Senta, i0 non voglio fare un’in-
tervista sulle polemiche ma sulle
cose da farey.
Vabene, niente polemiche:
cosaintende fare?
«Come ministro sto facendo il
mio dovere istituzionale: girare il
territorio, individuare le risorse
per le strutture da realizzare, con-
cordarle con le regioni e le realta
locali. Oggi in Piemonte abbiamo
riavviato le procedure per valutare
I’impatto ambientale per la Tav.
Come Idv facciamo parte della co-
alizione di centrosinistra, abbia-
mo sottoscritto un programma e ci
batteremo perché venga fatta qual-
cosa di sinistra anche sulla giusti-
zia, cosa finora non avvenuta. Alla
coalizione abbiamo chiesto da
tempo una conferenza dei segreta-

ri per confrontare la corrisponden-
zatrail programma e le attivita del
governo sulla giustizia, e non solo.
Siamo un soggetto politico respon-
sabile, sappiamo che la legge va ri-

Spettata, ma quando porta a conse-
guenze politiche nefaste cerchia-
mo di limitare i danni: risocializza-
zione per chi e fuori, prevenzione
generale e rivisitazione del siste-
ma processuale, dalla celerita dei
processi alla certezza della penay.
Rognoni, vicepresidente del
Csm,le hadatoragione
sulPindulto “troppo allargato”.
Il capo dello Stato, Napolitano,
hafirmato lalegge maha
chiesto processipiurapidie
pene alternative, quindidi
depenalizzare alcunireati
minori.Che ne pensa?

«Si sarebbe dovuto fare prima del-
I’indulto € non dopo che i buoi so-
nousciti dalla stalla. E previsto nel
programma dell’Unione e noi lo
chiediamo da anni: meglio tardi
che mai che il capo dello Stato si

sia accodatoy.

L’emergenza carceriin estate
édrammatica. Non sisarebbe
fattointempo afare queste
modifiche.

«No, modificando la Bossi-Fini si
sarebbero liberate circa 10mila
persone gia in carcere. Invece si
estende I’indulto a reati le cui sen-
tenze passeranno in giudicato fra
sette, otto anni, reati commessi fi-
no al maggio 2006 per cui nonc’e
nessuno in carcere preventivo.

Non giochiamo sulle parole per in-
dorare lapillola...».

La“pillola” era anchela
necessitadiavere i due terzi
della maggioranza, quindiun
accordo col centrodestra, no?
«Questa ¢ stata una scelta di cam-

po che ha fatto la maggioranza. E
stata una resa dello Stato. Ora &
legge, la rispetto anche se non mi
convince, non mi metto a fare scio-
peri, ma cerco di lavorare per mi-
gliorarlay.

Sisente un ministro-ombra,
della Giustizia, comel’ha
chiamataMastella?

«Quando ¢’¢ un problema da af-
frontare & inutile guardare il dito e
non la luna, come dice un prover-
bio cinese. Mi piacerebbe che si
guardassero 1 problemi che ho se-
gnalato, che I’indulto si appliche-
raai processi che si devono ancora
fare, a reati odiosi che offendono
I’etica delle istituzioni. Ecco, di
questa luna dobbiamo parlare, non

di Di Pietro che I’ha segnalata.
Possibile che tutto il dibattito, par-
lamentare e non, si & incentrato su
dime?

Ilproblema sono statii modi,
cosiradicali per un ministro.
«Avro usato toni forti, ma il Parla-
mento ha fatto il provedimento di
notte, alla chetichella, licenziato
con poche ore di discussione co-
me ha detto D’ Ambrosio. Ma dav-
vero il problema sono io?»
PerProdi & unproblema, o no?
«lo dico che il problema ¢ Ia luna,
elei guardail dito...».
Scenderebbe dinuovoin
piazza?
«Senta, non voglio andare appres-
soalle domande polemiche un po’
da gossip del solito giornalismo
un tanto al chilo...».
Non mi harispostoriguardo alla
spaccaturanell’Unione.
«Mah, vedo che ¢’é uno scadimen-
to in una polemica sterile, piutto-
sto che un’attenzione sulla que-
stione giustizia. Mi dispiace che
sia ’Unita, ma non mi ritrovo nel-
le sue domande, che sono un po’
da Grand’Hotel».
Grand’Hotel? Non le chiedo di
riconoscersinelle mie
domandeoionelle sue
risposte. Se questa polemica
fosse avvenuta nel governo
Berlusconi avremmo parlato di
spaccaturanellaCdl.

«Se ci fosse stato un problema si-
mile nel centrodestra, il centrosini-
stra sarebbe sceso in piazza a ma-
nifestare, piuttosto che addormen-
tare I’informazione e le coscienze
con argomentazioni fuori posto.
Come tirare in ballo Papa Wojty-
la. il quale non voleva fare soffrire

1 poveri disperati, ma non voleva
certo dare un viatico anche ai mer-
canti del tempio. La strumentaliz-
zazione del suo nome mi sembra
un peccato mortale di chi I’ha usa-
to per giustificare che nell’indulto
si inserissero reati offensivi del-
I’economia e dell’ordine socialey.
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«Sull’indulto la sinistra non e stata coerente con se stessa»

Nella passata legislatura "attuale maggioranza aveva votato contro il provvedimento di clemenza

Riceviamo e pubblichiamo le -
considerazioni sull’indulto del
magistrato Cordova, gia pro-
curatore di Napoli e poi col-
laboratore della commissione
parlamentare Mitrokhin.

AGOSTINO CORDOVA

In relazione alla legge sul nuovo
indulto approvata il 29 luglio scor-
s0, é il caso di fare le osservazioni,
o, meglio, le constatazioni che se-
guono.

Cio nel pieno rispetto dell’au-
tonomia del Parlamento e dell’os-
servanza delle norme da esso ema-
nate: ma presupponendo che la
liberta di opinione non venga in-
tesa a senso unico, come talvolta
avviene. I

l precedente Governo aveva gia
nei mesi scorsi portato all’esame
dell’organo legislativo un proprio
disegno di clemenza, che non fu
approvato.

Ma non pare che ci si sia resi
conto dell’inopportunita di fare cio
in coincidenza con la campagna
elettorale, la qual cosa avrebbe po-
tuto comportare il consenso di que-
gli elettori che ne avevano inte-
resse, e dei rispettivi circuiti: cioé,
non solo di tutti-coloro i quali ave-
vano condanne definitive o pro-
cedimenti penali in corso e che non
fossero esclusi dal voto, ma so-
prattutto dei loro parenti, amici,
“compari”, e dei loro fitti reticoli
associativi.

Voto a favore dell’amnistia e del-
Uindulto buona parte dell’area po-
litica didestra, conl'opposizione di
quella di sinistra o di quasi tutta
essa.

Come mai ora, dopo pochi mesi,
l'indulto é stato approvato non solo

dagli appartenenti alla destra che
l'avevano perorato alla scadenza
dell’'ultima legislatura, ma anche
da quasi tutta Uattuale maggio-
ranza di sinistra, che prima aveva
votato contro?

Non sarebbe opportuno preclu-
dere normativamente 'emanazio-
ne di leggi del genere proprio nel
contesto della campagna elettorale
e subito dopo le elezioni, per evi-
tare le possibili conseguenze di cui
sopra?

A parte cio, dal 1942 ad oggi i
provvedimenti di clemenza sono
stati, salvo errore, ben 35, e tutti
motivati con lesigenza di defla-
zionare il carico di lavoro della
magistratura e principalmente con
quella di sfollare le carceri, insuf-
ficienti ad ospitare un cosi gran
numero di detenuti.

Ma se queste sono le ragioni,
sfugge il motivo per cui da oltre
sessant’anni si ripeta sempre tale
leit motiv, e non si provveda a

rapportare gli organici della ma-
gistratura alle esigenze di giusti-
zia, e, soprattutto, a costruire un
numero adeguato di istituti car-
cerari.

Inoltre, il provvedimento di cle-
menza ora approvato esclude dal-

Uindulto il reato di associazione
mafiosa di cui all’art. 416 bis del
C.p., il quale, fra Ualtro, prevede
come attivita tipica di tali asso-
ciazioni il “procurare voti a sé o ad
altri in occasione di consultazione
elettorali”,

Non esclude invece il reato di
scambio elettorale politico-mafioso
di cui all'art. 416 ter del C.p., 1i-
guardante chi ottenga la promessa
di voti mafiosi in cambio dell'e-
rogazione di denaro.

Donde, dal punto di vista giu-
ridico, il contrasto tra Uesclusione
dell’indulto per il mafioso che pro-
mette e procaccia voti, e la con-
cessione di detto beneficio per il
candidato che ne ottenga la pro-

messa, corrispondendo in cambio
(solo) una somma di denaro. A
parte cid, ove esistano candidati
del genere, non preferirebbero
contraccambiare con altra utilita
anziché con denaro, sfuggendo
addirittura alla sanzione, visto il
restrittivo dettato della norma? E
se costituisce reato il procaccia-
mento mafioso di voti, chi si ri-
volga per cio alla mafia non con-
correrebbe esternamente nel rea-
to ad essa attribuito?

Come si ripete, trattasi di sem-
plici constatazioni su incontrover-
tibili dati di fatto, su cui si espri-
mono degli interrogativi senza an-
dare oltre, attendendo una rispo-
sta dagli specialistiin materia, non
riuscendo chi scrive, dato il proprio
daltonismo politico, a darsene una
spiegazione.

ia della polizia e delle guardie giurate

1P
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INDULTO. | DIRITTI DELLA VITTIMA E QUELL! DEL CONDANNATO » b1 Mario Ricciarpi

La giustizia non si misura soltanto con le pene

®  Ia gustificazione della pena & uno
dei problemi pid antichi della filosofia.
Latiribuzione di un potere esclusivo sul-
la vita dei cittadini & da sempre ritenuta
scandalosa e necessaria. Scandalosa per-
ché essa appare incompatibile con la
proprieta di se stessi che, prima di essere
un dintto, & una modalitd dell’esperien-
za. Clascuno avverte un rapporto specia-
le con le proprie azioni e i propri pensie-
. unntimita con il proprio corpo, che
rende istintivamente inaccettabile lidea
che essi vengano controllati da qualcun
altro. Cid nonostante, & proprio questo
che accade quando chi ha l'autonta di
farlo esercita il proprio diritto punire. La
macchina de] dirjtto si mette in moto sul-
la base di un’accusa e Tesito finale ¢ la
condanna che pud consistere, nei casi
pit gravi, nella perdita del controllo su
alcuni aspetti della propria vita. La li-
berta di movimento ¢ severamente Ti-
stretta, la privacy hmitata. L'esistenza
del condannato & in larga misura sottrat-
ta a} suo controllo per essere sotfoposta
al potere di chi ha 1 compito di sorve-
gliare e punire. L'istinto si ribella a cid
che appare, a prima vista, indistinguibile
da una violenza bruta come quella che 11
rapitore esercita sull'ostaggio.

Tuttavia, come spesso accade, I'appa-
renza inganna. La pena non ¢ violenza

bruta. L’esercizio del potere avviene ne:
contesto di un’istituzione che svolge ur
compito necessario per 1a sopravvivenzz
della comunita. L'esperienza ci dice che
non ¢ raro che le persone abusino delle
propria libertd ledendo 1l dintto altrui
privando un innocente di ¢ié
che gli appartiene e, talvolta,
della stessa vita. La consape-
volezza di vivere in un mon-
do imperfetto, in cui il nispet-
to spontaneo dei diriti & sol-
tanto un ideale, mostra la ne-
cessith della pena. Punire &
necessario alla comunita po-
litica come il pungiglione lo &
per I'ape. Un potere termibile e potenzial
mente letale, che sarebbe megho non do-

tuale, soddisfazione del desiderio di so- come sosteneva Cesare Beccaria, prima

praffazione del nemica che alberga neghi ancora che severa deve essere certa. C&
strati pitt profondi dell’animo molto lavoro da fare, da questo punto di
umano. Per questo, soprattut- vista, nel riformare Ja velocita e I'affida-
to negli ultimi decenni. la ri- bilith del processo che, come ha ricorda-
flessione filosofica sul diritto to il presidente della Repubblica, dareb-
di punire si & andata spostan- be un senso compiuto, non accidentale,
do sempre pit dalla sua giu- al provvedimento di cJemenza appena
stificazione  generale, in approvato. Non solo. C'¢ anche da nflet-
quanto istituto, alla valutazio- tere con attenzione sul ricorso probabil-
ne dei modi in cui esso vada mente eccessivo alla pena detentiva che,
esercitato per non capovol- soprattutto nel caso di crimini non vio-

gersi in negazione tolale dei dintti del lenti, potrebbe essere utilmente sostitui-

condannato. In tale prospettiva. un'im- ta con misure alternative di maggiore ef-

portanza sempre maggiore hanno assun- ficacia. Per quanto in alcuni casi com-

to le diverse forme di clemenza, dall’am- prensibile, I'mvocazione dei ceppt non

nistia allindulto alla grazia, che servono pud essere I'unica risposta alla nchiesta

proprio a moderare, quando cid appaia di sicurezza e giustizia. ®

necessario, il peso della pena.

Inutile dire che come al punire si ac-

compagna inevitabilmente 1 pericolo di

commetiere un errore, che comporta

Pingiusto sacrificio della liberta di un in-

nocente: allo stesso modo la clemenza
non & escnte da nschi. Lo si & visto in
questi glomi con le diverse vicende
drammatiche venute alla luce in occa-
sione del procedimento di indulto ap-
pena approvato dal parlamento. Non
solo perché, come si & fatto notare, si
potrebbe contestare I'estensione del be-
neficio ad alcune figure di reato, ma an-
che perché il ritorno in liberia di perso-
ne che potrebbero essere ancora peri-
colose ha comprensibilmente messo in
allarme le vittime dei crimini. Rimette-
re in libertd persone che potrebbero
commeltere muovamente reati & una
scelta che comporta una grande respon-
sabilitd da parte del pubblico potere.
che non pud essere liquidata con gene-
riche assicurazioni. La bilancia deve es-
sere riportata in equilibrio con adegua-
te garanzie ché i costo della clemenza
non venga pagato da cittadini ineroi.
Le preoccupazioni legittime sui limi-
ti & 1 modi di un procedimento di cle-
menza non trovano perd nscontro nel-
I'atteggiamento di una parte dell’opinio-

pata  02-08-2006

ne pubblica, anche di sinistra, che s1& op-

ver usare, ma che garantisce la sopravvi-posta al provvedimento. Gli indiscutibili
venza dell'alveare. problemu di legalita e di ordine pubblico

Si puo dire che la necessita della pe-che da anni affliggono il nostro paese
na sta stabilita, senza ombra di dubbiosembrano aver convinto alcuni che non
dal consenso unanime delle generazionic’® altro imedio che la spietatezza della
ma cid non ne cancella del tutto il carat-pene. 'esercizio meccanico e cieco del di-
tere di scandalo. Un bene per la collettititto di punire, senza alcuna considera-
vita ma un male per l'individuo, che facilzione che in alcune circostanze il recupe-
mente pud eccedere i limiti che ne giustiro finale del condannato potrebbe avve-
nire megho fuon dal carcere. Si nega in
questo modo Ja migliore eredita di quel-
la nflessione sui principt della pena che
proprio in Italia ha conosciuto uno dei
momenti pionienstici pid alti. La pena,

ficano 'esercizio trasformandosi in sof-
ferenza inutile, crudelta gratuita, che lun-
gi dall’esprimere la disapprovazione col-
lettiva per un torto diventa sacrificio ri-

i
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Indulto, € cominciato I’esodo
caos sui clandestmi rilasciatt

Llgoverno: nonvanno arrestati. Maa Milano scattanoifermi

CARMELO LOPAPA

ROMA — E stato un flusso continuo fino a se-
ra, da Milano a Napoli, da Torino a Palermo.
Familiari in attesa all’esterno dei penitenzia-
riescenedigiubilo. Altramonto sicontava ol-
tre un migliaio di detenuti gia fuori. Facce e
storie di «poveri cristi finalmente fuori», dira
il sottosegretario alla Giustizia Luigi Manco-
ni. Condannatiperfurti, scippatori,immigra-
ti clandestini. Ma anche il sessantenne ai do-
miciliari per un omicidio compiuto nell’87,
Anselmo Novello, trai primi in liberta.

Il drappello dei mille & stato solo la prima
tranche dell’esercito di 15.470 che nel giro di
pochi giorni, forse entro la settimana, lascera
le carceri. Alla fine, considerato il costo di 120
euro al giorno per detenuto, & stato calcolato
un risparmio di 677 -milioni di euro I'anno. I
cinque sottosegretari alla Giustizia hanno
presieduto altrettante riunioni operative nel-
le grandi citta per pianificare gli interventi e
valutarel'impatto dellamassa discarcerazio-
ni.llproblemapilispinoso sistadimostrando

quellolegato ai5.393 stranieri che da solirap-
presentano pit di un terzo dei beneficiari. In
particolare, il migliaio recluso per immigra-
zione clandestina in seguito alla Bossi-Fini.
«Vanno espulsi, ma il silenzio del Viminale
non consente di capire», incalzava nel pome-
riggio Alfredo Mantovano

di An. Ma il governo & su
tutt’altra linea. «Il centro-
sinistra vuole modificare
radicalmentelaBossi-Fini,
quindi non ci metteremo a
inseguire gli immigrati
scarcerati per rispedirli a
casa» spiegava il sottose-.
gretario Luigi Manconi a
margine del vertice tenuto a Roma. Di conse-
guenza, il prefetto Achille Serraharaccoman-
dato alle forze dell’ordine di «<non accanirsi,
altrimentisivanificherebbel’indulto». Anche
perché, ha aggiunto l'altro sottosegretario
LuigiLi Gottiinvisita a Torino, « ddl dimodi-
fica delreato diimmigrazione clandestinasa-
ranno in calendario gia da settembre, mentre

la Cassazione ha sancito che, una volta fuori
dal carcere, gli immigrati non potranno esse-
reriportati dentro, ma al massimo accompa-
gnati alla frontiera». Sul punto, a mano a ma-
no chepassavanoleore, crescevala confusio-
ne. A Milano, gli immigrati scarcerati veniva-
no portati dai carabinieri
negli Uffici Stranieri della
questura per verificare se
avevano fatto domanda di
permesso disoggiorno ose
dovevano essere trasferiti
nei centri di permanenza
temporanea e poi espulsi.
Stesso destino a Bari per la

22enne Mareta, in carcere
perlaBossi-Fini anchelei, prelevata dalla po-
lizia ed espulsa col primo traghetto notturno
perl’Albania. «Stiamo studiando un piano col
Viminale — spiegava il sottosegretario alla
Giustizia Alberto Maritati, reduce dalle tappe
di Palermo e Bari— per studiare un piano di
inserimento per tutti gli immigrati che dimo-
streranno di essere in condizione di lavorare

econdurreaicentri, perpoiespellere, solo co-
loro che risulteranno socialmente pericolo-
si». Meno caotico il quadro sul piano di aiuti
destinato ai Comuni. I ministro Mastella ha
garantito massima copertura al presidente
dell’AnciLeonardo Domenici.

Traicasi controversi, quellilegati all’appli-
cazione dell'indulto a chi non e strato con-
dannato in via definitiva. A Firenze 2 stato
scarcerato il marocchino Bouajina Adzedine
condannato in primo grado a due anni e otto
mesi. «<Ma la scarcerazione scattera solo per
coloro che hanno una condanna entro i tre
anni, gli altri usufruiranno dello sconto ma
non usciranno» ha spiegato Li Gotti. In ogni
caso, rassicura una circolare del Dipartimen-
to dell’amministrazione penitenziaria, sa-
ranno tenuti sotto osservazione attraverso
unataskforcegliexdetenutiche possonorap-
presentare un rischio «in termini di sicurezza
per i cittadini». In serata il ministro Mastella
ha allertato la Croce rossa italiana: «Possibile
un’emergenza legata all’'uscita dal carcere di
migliaia di persone».
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I'opinione

Indulto, a che serve
una scelta necessaria

Gennaro Migliore * Giovanni Russo Spena *
1l provvedimento d'indulto approvato la
settimana scorsa dal Parlamento & prima
di tutto un atto di elementare civilta che ar-
riva, sin troppo tardi, a mitigare una situa-
zione carceraria inaccettabile e indegna di
un paese democratico. In tutta evidenza
non si tratta di un intervento strutturale, ta-
le da sanare i guasti del nostro sistema car-
cerario. L'indulto & un gesto di clemenza,
non un atto di giustizia. Per questo sara ne-
cessario procedere in tempi rapidissimi a
una riforma complessiva del codice pena-
le, che preveda l'introduzione di misure al-
ternative alla detenzione per i reati minori
e introduca gli elementi di un processo dav-
vero giusto, tale da garantire la parita reale
di tutti gli imputati a fronte della situazione
attuale, che vede quelli abbijenti tanto av-
vantaggiati da autorizzare la definizione di
«indulto di fatto» per i pil1 ricchi. Allo stesso

tempo bisognera abrogare alcune leggi va-.

rate dal precedente governo di centrode-
stra: la ex Cirielli sulla recidiva, la Bossi-Fini
sull'immigrazione e la Fini-Giovagnoli sul-
le droghe. Quel corpus di leggi omogenee
risponde a un'identica filosofia: una visio-
ne del carcere come rimedio sovrano a tut-
ti i guasti sociali; un esercizio della giustizia
ridotto a pura vendetta. Tale concezione
della giustizia e del carcere & opposta e in-
conciliabile con quella dell'Unione. 1l varo

dell'indulto ha dunque significato anche
questo: una netta inversione di rotta e ten-
denza rispetto alle politiche dell'uitimo
quinquennio. Ma nella tempestiva appro-
vazione dell'indulto c'é¢ a nostro parere
qualcosa di ancor pill fondamentale. Da al-
meno 10 anni si &€ imposta nel nostro pae-
se e anche trala nostra stessa gente, una vi-
sione della giustizia regressiva e vendicati-
va, un «giustizialismo» miope che ha pro-
gressivamente ridotto ogni istanza politica
alla richiesta di piu carcere.

E' una degenerazione a lungo blandita
dai gruppi dirigenti dei partiti di sinistra. Si
tratta, almeno in-parte, di una comprensibi-
le reazione alle leggi «ad personam» varate
agetto continuo da Silvio Berlusconi. E tut-
tavia la reazione al berlusconismo non pud
essere un «antiberlusconismon all'apparen-
za opposto ma nella sostanza uguale. Ri-
spondere all'uso privato dello stato da par-
te di Berlusconi con una battaglia persona-
le contro l'imputato Berlusconi ha troppo
spesso significato la cancellazione del vero
portato delle politiche berlusconiane: un
arrembaggio liberista che va molto aldila
dei guai personali con la giustizia del Cava-
liere ed & ben pit1 longevo e minaccioso del-
le sue leggi «ad personam». La paura di ur-
tare gli umori di una parte della propria ba-
se, ha bloccato a lungo ogni tentativo di va-
rare I'indulto. Noi riteniamo perd che,
quando entrano in gioco elementi costituti-
vi non solo della propria identita ma della
stessa concezione del mondo, sia dovere

della politica non chinarsi di fronte agli
umori dell' «opinione pubblica». Chi pensa
di opporsi a una giustizia che penalizza le
fasce pii svantaggiate impugnando un giu-
stizialismo che punisca invece i privilegiati
non si accorge di muoversi lungo il crinale
della stessa cultura che contesta: quella
che all'orizzonte vede sempre e soltanto il
carcere. Per questo il varo dell'indulto ci
sembra non solo l'atto pili importante
compiuto sinora dal governo dell'Unione
ma anche una vittoria culturale e politica
della sinistra libertaria. Su questo fronte,
nel passato, nessun giornale si & impegna-
to con maggior tenacia e coerenza del ma-
nifesto. Nessun giomale ha denunciato
con maggior puntualita le manovre ipocri-
te, i giochi di sponda e i rimpalli di respon-
sabilita grazie ai quali le forze politiche evi-
tavano puntualmente di varare un indulto
che pure definivano pubblicamente neces-
sario e urgente. Che il manifesto, quando
viene coronata questa battaglia che & stata
anche e a volte soprattutto sua, la riduca a
uno «Scambio di prigionieri», come recita-
va il titolo di domenica scorsa, cilascia dun-
que stupefatti. E che glissi sulla menzogna
secondo cui !'indulto comporterebbe I'abo-
lizione dei risarcimenti per gli incidenti sul
lavoro ci amareggia ulteriormente. Tanto
da rendere inevitabile il chiedersi se il mani-
festo non rischi di adattarsi oggi a una tem-
perie culturale regressiva contro la quale &
sempre stato schierato.
(*) capogruppo Prc Camera
(**) capogruppo Prc Senato
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=————— PROVOCAZIONE CAMURRIANA SULL’'INDULTO E OLTRE / 2 ——

Perché c chi pensa che lo prigione non sia uno strumento inevitabile

I PROVVEDIMENTI DI CLEMENZA HANNO UNA RAGIONE SE MIRANO ANCHE PIU IN ALTO, ALLA SPERANZA DI ABOLIRE LA PENA

Roma. Vorrei prendere quei sant’uo-
mini tutti verdi che ce I'hanno con gli zoo
e con gli allevamenti intensivi di pollame
e foie gras, metterli da parte, e chiedergli:
“Ma scusa, a te non scandalizza maggior-
mente l'esistenza della prigione per gli
uomini?”. E’ una curiosita cretina, me ne
rendo conto, ci sono obiezioni grosse co-
me una casa, va bene, ma & una curiosita
che ogni tanto mi afferra. Trovo intollera-
bile il fatto che esistano le prigioni e, vo-
lendo esagerare, ci sono momenti in cui
arriverei a preferire qualche boia piutto-
sto che molti carcerieri (sto citando
Benjamin Constant). So che non & possi-
bile, e vi prego non ripetete anche voi che
&€ assurdo, che & paradossale, che & inge-
nuo, che ¢ stupido, che & criminale, che &
ridicolo, che & utopico, che é che & che &.
Ok, siamo d’accordo, abolire il carcere
puo essere tutto questo. Fine. Ma una vol-
ta che si sono chiariti i presupposti e i li-
miti del discorso, non si capisce perché
occorra liquidare la proposta su due pie-
di adducendo per di pilt ragioni di bana-
lissimo buon senso.

Innanzitutto non dite che le galere non
piacciono. Non & vero. Piacciono, piac-
ciono eccome. Piace la vendetta, piace
'odio, piace la sofferenza. Chi si & oppo-
sto all’indulto lo ha fatto dichiarando, co-
me falsa ragione, di voler difendere la
giustizia (scriveva Durkheim: “La pena é
restata, almeno in parte, un’opera di ven-

detta”). Ma la giustizia & altro: & I'affer-
mazione di un principio, un’assunzione di

responsabilitd, fatica nello stabilire, a un
certo punto, con tutti i limiti, la differen-

za tra giusto e sbagliato, possibilita di fal-
lire per il desiderio pit importante di
non liquidare tutto in un perdono ipocri-
ta e autoconsolatorio. Bene. Ma afferma-

re un principio (che ¢ 'essenza della giu-
stizia) non significa necessariamente ven-
detta, odio e sofferenza. In altre parole
non significa per forza galera. Chi difen-
de I'inevitabilita delle prigioni lo fa uti-
lizzando argomenti utilitaristici, sostiene
cioé che mettere dietro le sbarre indivi-
dui considerati pericolosi sia utile alla
societa per preservare se stessa. Il con-
cetto di utilita & pero legato non a quello
di giustizia ma a quello di opportunita. Le
carceri sono opportune perché servono,
non perché sono giuste. Ma bisogna fare
attenzione. Nel momento in cui si stabili-
sce la differenza tra giustizia e utilita, tra
giustizia e prigione, diventa evidente un
ribaltamento, si scopre cioé che nel dirit-
to moderno ¢ stato I'utilitarismo a dar for-
ma alla norma, le prigioni alla giustizia.
E’ la stessa giustizia che si & posta al ser-
vizio delle opportunita, che si & svuotata
dei suoi principi perché troppo occupata
a fare in modo che le sue norme fossero
sempre piu utili, efficaci e forti; il diritto
¢ diventato procedura. Ma, questa é la
conseguenza teorica, la procedura che
non ha legami con un ordine superiore di
principi e di per sé tirannica in quanto
arbitraria.

Indulto e amnistia hanno senso nei lo-

ro presupposti solo se alla lunga mirano
all’abolizione della prigione. Nel mo-
mento in cui riconoscono, in base a
un’impressione di “giustizia superiore”,

lo scandalo della sofferenza dei detenuti,
indulto e amnistia sono gia abolizionisti;
interpretano l’esistenza delle galere co-
me luogo intollerabile di reclusione di
oppressi. Si puo pensare che nell’indulto
e nell’amnistia agisca uno degli elementi
cardine che forma da secoli la cosiddetta
civilta occidentale, I'idea cioé che poco
per volta si sia fatto avanti un senso sem-
pre piu forte di solidarieta verso le vitti-
me (scrive il filosofo René Girard: “Il fat-
to che oggi si possa riconoscere I'inno-
cenza di un certo tipo di vittima resta
straordinario. E’ la forza del nostro mon-
do, ed & un impulso talmente vigoroso
che, invece di avvertire che si tratta di
una cosa completamente nuova, noi giu-
dichiamo la storia come se i nostri ante-
nati del XIII secolo fossero colpevoli di
non pensarla come Le Monde o il New
York Times”).

Chi ha sostenuto I'indulto e ’amnistia
lo ha fatto anche per ottime considera-
zioni pratiche, ma non si puo negare che
alla base della sua scelta si agitasse an-
che un principio umanistico fuori dall’or-
dinario, quindi straordinario e scandalo-
so. Si tratta di un processo opposto a
quello che ha portato il diritto ad assimi-
larsi all’utilita e alla procedura. Ed ¢ a
questo scandalo che bisognerebbe dare
voce: 'abolizione del carcere come affer-
mazione di una giustizia non arbitraria.

Edorardo Camurri
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RISPOSTA A VENEZIANI

Indulto, uno schifo
ma ne vale la pena

di DAVIDE RONDONI

Caro Veneziani a me piacciono le
sfide. Se non le si accetta pii1 - per
quanto dure e pericolose - significa
una sola cosa: che siamo avviati a un
crepuscolo sfinito. (...)

(..} E che non abbiamo pil1

vita sufficiente. E credo che
in questo indulto, al di 1a di
tutte le ragioni vere o pre-
sunte che lei ieri ha indica-
to su questo giornale, ci sia
soprattutto una sfida. Se la
vinciamo, & meglio dei
Mondiali. Perché se si vin-
ce, e potrebbe essere anche
solo la vittoria di alcuni di
coloro che rivedono 'aria,
la vittoria di avere una vita
da costruire invece che da
vedersi marcire addosso,
ecco, se si vince ¢’é pill gu-
sto.

Intendo dire che siamo
di fronte a una strana occa-
sione. In un certo senso
non ce la siamo cercata.
Un'occasione per verifica-
re se I'ltalia & un tessuto
che ancora esiste oppure
no. Al di 14 degli scandali, e
delle divisioni. Un’occasio-
ne per capire se questo e
un Paese forte oppure av-
vilito. Se & corroso nella sua
capacita di ripresa e di cor-
rezione dell’errore oppure
no. Se &, per cosi dire, an-
cora I'Ttalia o & diventata
un’altra cosa. -

Un’occasione
per tutti

Lei accusa le cattive in-
tenzioni nascoste di molti
politici - pro o contro - I'in-
dulto. Arriva a mettere in
dubbio anche le buone in-
tenzioni di chi si & ispirato,
da cattolico, alla richiesta
di pietd umana del Papa.

Non credo che ora ci sia bi-
sogno di questo. Di essere
ulteriormente amari. Non
si tratta di dividersi ancora
dinanzi a questo atto volu-
to da una gran parte del
Parlamento. Si pud stare
all'infinito a discutere sulla
congruita di certe scelte
fatte. E anch’io come lei ho
sorriso amaramente di
fronte a quelli che si dice-
vano disposti a indulgere a
tutto o quasi ma non a un
giro di fatture false. E di

fronte all'ipocrisia  dei
“buoni”. .
Ma ora io guardo la sfida

e dico: m'interessa. Non &
una sfida da poco. E’ con-
tro il vuoto. Quello surreale
e orrendo per cui una ma-

dre sente di dover rivolger-
si al ministro per esser pro-
tetta dal figlio che forse le
ritorna in casa violento.
Come se tra la sua solitudi-
ne di madre e la paura ci
fosse solo Mastella a cui far
ricorso. Come se ci fosse
solo il ministro o la polizia
o lo Stato. E nient’altro.
Non pil parenti, non pili
borgata o paese o parroc-
chia o associazione o par-
tito. Non pilt Italia. Cosi a
quella madre, io, lei e tanti
altri avremmo potuto e do-
vuto dire: vieni a casa mia.
C’e chi lo fa. C'& chi a que-
sti detenuti sia dentro sia
appena fuori ha dato occa-
sioni di ripresa.

Che ltalia
vogliamo

Occorre riempire il vuo-
to in cui rischiano di tro-
varsi questi uomini usciti
dalle carceri. Occorre tirare
fila, far ricrescere muscoli,
riallenare I'Italia a essere se
stessa, una societa dove
non si viene consegnati alla
solitudine della propria pe-
na, o alla propria paura.
Questo & veramente una
sfida dura. Da persone per-
bene. Che non sono quelle
che si sentono a posto, di-
verse e superiori. Ma quelle
che letteralmente, per il

bene sentono una tensione
€ una urgenza che niente
puo soffocare o ridurre. A
cui non basta star sul bor-
do del divano a lamentar-
si.

Lei lo sa meglio di me
quanto lavoro occorre. In
campo culturale e politico.
Ma di fronte alla sfida del-
I'induito tra me e lei corre
una differenza di accento.
Io lo metto sulla sfida. Non
¢ (solo) una questione di
pieta. Né di essere attenti
pill 0 meno alle intuizioni
di un Papa (e allo stato del-
le galere). Non si tratta di
diminuire la giustizia a
buone maniere. Ma se non
c¢’¢ una societa viva, che
puo assorbire il colpo del
male, che pud tendere an-
cora al bene anche attra-
verso momenti scandalosi
come questo, cosa ce ne fa-
remo della giustizia, dello
Stato? E cosa diremo quan-
do diremo Italia?

ella corre ai ripari
Chi esce sara controllato
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In politica non va sottovalutata la sensibilita dei cittadini
anche verso i problemi di carattere etico e sociale

di

nello formisano

fidenza verso i partiti che portera con- Italia dei Valori non si é battuta contro
seguenze negative all'Unione e allar- le leggi "ad personam" di Berlusconi
ghera il fossato fra eletti ed elettori per, poi, approvare le leggi "ad perso-
che ¢ una delle piaghe pin gravi della nam" di Caruso.

democrazia italiana. Italia dei Valori ritiene che la giustizia
Italia dei Valori non & e non & mai sia una cosa seria, sia la pii alta
stata contraria all'indulto. Avrebbe espressione della sovranita dello Stato
voluto, perd, che il provvedimento e del patto fra Stato e cittadini. Un
fosse tarato sulla base alle effettive patto che prevede che lo Stato deve
esigenze di riduzione dell'affollamen- assicurare la sicurezza e il rispetto
to delle carceri, privilegiando quei delle leggi. Un patto che deve avere

La vicenda dell'indulto merita qual-
che ulteriore riflessione a mente fred-
da, per comprendere il significato
delle posizioni delle varie componenti
dell'Unione e per trovare il modo di
evitare che in futuro vi siano altre
decisioni laceranti che dividano i par-
titi del centrosinistra e gli elettori
dalla classe dirigente.

Parto dall'editoriale del Riformista,

nel quale vengono descritte le conte-
stazioni che ha dovuto subire Piero
Fassino a una festa dell'Unita, a
Roma, perché la platea rifiutava di
accettare le sue spiegazioni sull'indul-
to e continuava a contestare e a pole-
mizzare contro il provvedimento e
contro le scelte del partito in merito.
L'autore, presumibilmente il direttore,
si meraviglia di tale reazione e si chie-
de perché le reazioni della base sono
addirittura piu forti di quelle che si
sarebbero avute se Fassino avesse
chiesto sacrifici sulle pensioni o sui
salari.

La realta ¢ che c'¢ una sottovalutazio-
ne della sensibilita dei cittadini verso i
problemi di carattere etico, non solo

da parte del
mondo politi-
co, ma anche
da parte degli osservatori meno attenti
o piu adust a vedere il rapporto con
I'elettorato in termini di dare e avere.
Noi siamo convinti che la tensione
morale ¢ stata un fattore di importanza
non secondaria nel ritorno al governo
dell'Unione e che il successo elettora-
le sarebbe stato ancora pil ampio se
molti elettori non avessero avuto
dubbi sulla reale volonta e capacita di
alcune componenti del centrosinistra
di invertire la rotta rispetto alla stagio-
ne delle leggi ad personam e dell'uti-
lizzo dello stato per risolvere proble-
mi privati che il precedente Esecutivo
aveva elevato a sistema di governo.
Purtroppo, la vicenda dell'induito, per
la spregiudicatezza e il pressappochi-
smo con cui & stata gestita, da ragione
ai dubbiosi ¢ alimenta un clima di dif-

reati che non producono allarme
sociale, su alcuni dei quali, tra I'altro,
da tempo ¢ in corso un dibattito che
dovrebbe concludersi con la depena-
lizzazione. Le statistiche ci dicono che
le carceri sono sovraffollate soprattut-
to perché sono piene di tossicodipen-
denti, considerati spacciatori ipso
iure, mentre spesso sono soltanto con-

- sumatori e di
extra comuni-
tari che lavo-

rano in nero in Italia e che sono colpe-
voli solo di non avere ottemperato
all'ordine di espulsione.

Invece, il provvedimento sul quale si ¢
raggiunta l'intesa fra Forza Italia e
alcuni partiti dell'Unione

¢ stato concepito come lo strumento
per un atto di clemenza "domestico" a
vantaggio dei propri amici e clienti in
carcere per i piu svariati motivi da una
parte e dall'altra. Non o diciamo noi.
Lo dice Francesco Caruso, neo depu-
tato di Rifondazione Comunista e tra i
pin accesi fautori del provvedimento,
Caruso parla esplicitamente di un
"onesto scambio di prigionieri” "fra
noi e loro". Anzi, ammette, senza
alcuna remora che dell'indulto potra
giovarsi anche lui e dichiara, nell'eu-
foria della vittoria, che non gli basta
I'indulto, ma vuole anche 'amnistia.
Ovviamente, Caruso non si preoccupa
che questa legge consenta di uscire dal
carcere a criminali di ogni tipo, assas-
sini, truffatori, bancarottieri, colpevo-
li di morti per incidenti sul lavoro, o
che, di fatto, allontani ogni prospetti-
va di risarcimento del danno per le
persone offese dal reato.

come principio ispiratore fondamenta-
le che "la legge & uguale per tutti". Un
principio sovvertito nel quinquennio
berlusconiano e che deve essere un
parametro imprescindibile dell'azione
legislativa dell'Unione nel momento
in cui si accinge ad avviare una stagio-
ne di riforme nel campo della giusti-
zia.

Noi non vogliamo alimentare un clima
di polemiche ad ogni costo. L'indulto
appartiene al passato, anche se, pur-
troppo, gli strascichi e le conseguenze
per i gli italiani si protrarranno nel
tempo. Mettiamo in guardia, perd, gli
altri partiti dell'Unione dal considera-
re la vicenda indulto come la prova
generale di un metodo per le leggi in
materia di giustizia.

Ci lascia perplessi, al riguardo, la
dichiarazione di un esponente di rilie-
vo del partito del Guardasigilli, il
quale dice che sulla giustizia bisogna
procedere sulla base di larghe intese,
"dopo avere messo nell'angolo quel
giustizialista di Di Pietro".

In primo luogo perché Di Pietro e
Italia dei Valori non sono giustiziali-
sti. Sono solo per una politica alta
della giustizia, che abbia come riferi-
mento il popolo italiano e non gli
amici e i compagni di questo o quel
partito di centrodestra o di centrosini-
stra.

In secondo luogo, perché su questa
materia Di Pietro e Italia dei Valori
riscuotono il consenso di una larghis-
sima maggioranza degli elettori sia
dell'Unione che della Casa delle
Liberta.

Tentare di metterli nell'angolo sarebbe
autolesionistico e non porterebbe ad
alcun risultato.
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D ' AMBROSIO Parla I'ex magistrato di Mani pulite

«Un indulto dagli
effetti devastantin

FABIO GIOVANNINI

enatore I)’ambrosio, lei
S ha affermato che I’in-
dulto approvato dal
Parlamento “aiuta i delin-
quenti e chi si dedica al cri-
mine per scelta”. Perché da
un giudizio cosi severo?
Perché un indulto nella misu-
ra di 3 anni non c’era mai sta-
to. In Italia abbiamo avuto 11
indulti dal 1949, tutti per una
durata massima di due anni.
Ora invece tutti i condannati a
pene inferiori ai tre anni po-
tranno lasciare il carcere, la lo-
rO pena sara interamente con-
donata. Questo indulto fara
uscire grossi delinquenti, con-
dannati per rapine, estorsioni,
porto d’armi ed esplosivi: in-
somma, anche chi ha trasporta-
to una bomba per far saltare un
negozio a fini di estorsione avra
dei benefici. Tutti avranno un
abbuono di tre anni, senza con-
tare le riduzioni di pena possi-
bili in tutti i processi pendenti.
Si tratta di un’estensione enor-
me dell’indulto, i reati esclusi
sono pochissimi. La previsio-
ne di 12.000 persone che usci-
ranno dal carcere & molto otti-
mistica. La mia & di oltre
22.000 detenuti con sentenza
passata in giudicato e usciranno
anche quelli in attesa di giudi-
zio, che si aggiranotrai24 e i
25.000, man mano che si cele-
brano i processi anche in Cas-
sazione. Non hanno tenuto con-
to, poi, degli effetti della legge
Simeoni-Saraceni che prevede
I’affidamento at servizi sociali
dei condannati fino a 3 anni di
carcere: si tratta di 67.000 con-
danne sospese che ora vengo-
no poste nel nulla. Chi & stato
affidato ai servizi sociali sara li-

nando a drogarsi e magari a ru-
bare per procurarsi la droga.

Lei ha presentato un emen-
damento, bocciato dall’as-
semblea, per restringere lo
sconto di pena da tre a un an-
no. Quali erano le ragioni di
quella sua proposta?

Non si pud negare che ci sia
oggi una grande sofferenza per
1 detenuti. Ma lo sfollamento
delle carceri era possibile senza
creare gli effetti che definirei
quasi devastanti di questo in-
dulto. Si potevano fare uscire
subito migliaia di detenuti con
un indulto limitato a un anno,
ad esempio quel 30% di popo-
lazione carceraria condannata
a pene inferiori a un anno per-
ché recidivi per furto. Il mio in-
tervento si & basato sui dati che
il ministro della Giustizia pub-
blica sul suo sito Internet, ai
quali ho aggiunto soltanto
un’ulteriore valutazione: nella
sola Milano usciranno dal car-

cere 359 persone detenute per
rapina. Dispiace e amareggia
che un provvedimento di tale
portata sia stato discusso al Se-
nato in un solo giorno, tra 1’al-
tro in aggiunta alla discussione
sulle dimissioni di alcuni sena-
tori. E’ mancato un esame ap-
profondito e si & andati a vota-
re senza avere nemmeno dati
certi sul numero di detenuti che
avrebbero o non avrebbero go-
duto dell’indulto.

Grazie all’indulto saranno
vanificati molti processi per di-
sastri colposi o omicidi colposi
legati al mondo del lavoro, un
esempio fra tutti quello della
Eternit. Secondo lei non era
necessario escludere altri reati
dai benefici dell’indulto?

La mia proposta era di por-
tare a un anno I’indulto, senza
alcuna esclusione di reati: se la

proceduto a un indulto di ben
tre anni, che si applica anche
ai reati societari e alla frode fi-
scale, cosi come a gravi reati
altre volte esclusi dagli indul-
ti. E cosi ne beneficera anche
chi ¢ stato coinvolto in vicen-
de recentissime come il caso
Parmalat. Le vie alternative
c’erano. lo ne avevo indicata
una presentando un disegno di
legge per abrogare i reati previ-
sti dalla legge Bossi-Fini. Lo
stesso ministro aveva detto che
nel 2005 sono passati per le
carceri italiane 11.500 extraco-
munitari, arrestati perché non
hanno rispettato ’ordine di
espulsione. Io volevo abrogare
quel tipo di reato e ho appog-
giato anche un altro disegno di
legge, che prevede I’estensione
della detenzione domiciliare
come misura alternativa al car-
cere.

Antonio Di Pietro ha soste-
nuto che la legge sull’indulto
approvata dal Parlamento ¢
frutto di un ricatto nei con-
fronti della maggioranza. Lei
¢ d’accordo?

Jo sono stato chiamato alla
politica per le mie competenze
tecniche. Non so i segreti delle
cose politiche: posso supporre,
immaginare, fare ipotesi. So so-
lo che questo indulto creerd una
serie di inconvenienti. L’indul-
to demotivera molti giudici,
consapevoli che i processi che
stanno per celebrare finiranno

sa si pud fa-

re concreta-
mente per non
dover ricorrere

di nuovo, ftra
qualche tempo,
all’indulto?

Gli 11 indulti precedenti e
quello approvato ora dal Par-
lamento sono misure tampo-
ne. E presto I’indulto sara pro-
babilmente seguito da un’am-
nistia, dato che & stato stral-
ciato proprio da un provvedi-
mento che la prevede. Servo-
no invece misure strutturali
che abbiano efficacia nel tem-
po. Ad esempio modificando
la legge sulla tossicodipen-
denza che ha fatto aumentare
immotivatamente la gente che
passa per le carceri.ll

senza alcuna pena. E aggiunge-
rei anche che si sono rese inu-|

tili le enormi spese per
consulenze tecni-
che sui reati so-
cietari.

Il preceden-
te indulto ri-
sale al 1990,

: N I’ultimo
bero d{ fare .quel_lo che v1:lole, pena & sofferenza lo & per tut- Pindulti ’
anche i tossicodipendenti po- {; indipendentemente dai reati ncu tino,
tranno lasciare la comunita, tor- commessi. Ma viceversa si & al 20031 Co-
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GIUSTIZIA Emarginazione e disagio: il 45 per cento dei carcerati & in prigione in attesa di giudizio

oene r'el palazzo

«Ora si dovra aprire una stagione di riforme»

granti, si & preoccupata soltanto

MAURO BULGARELLI™ dell’aspetto repressivo, nell’il-

nale e le condizioni di dram-

matica precarieta in cui ver-
sano da tempo le carceri, do-
vrebbero rendere chiaro a tutti
I'importanza di un provvedi-
mento di indulto. Esso pud rap-
presentare una delle precondi-
zioni per un ripensamento com-
plessivo del sistema penale e del-
la sua funzione, nella prospettiva
di una riforma radicale del siste-
ma carcerario incardinata sulla
promozione di strumenti idonei a
un effettivo recupero sociale. 1
numeri della crisi parlano chiaro:
61.392 persone sono attualmente
in carcere, a fronte di una ca-
pienza di 42.959 unita (18.433
persone in eccesso), altre SOmi
la usufruiscono di misure alter-
native alla detenzione, ulteriori
70-80mila, condannate a pene
inferiori ai 3 anni (4 nei casi di
tossicodipendenza), sono in at-
tesa delle decisioni del giudice
circa la possibilitd di scontare la
condanna in misura alternativa,
con una esponenziale crescita
delle carcerazioni negli ultimi
quindici anni. Quasi il 45% del-
le persone in carcere, 8i trova ri-
stretto in attesa della definizio-
ne del giudizio e la popolazione
carceraria & caratterizzata in gran
parte da situazioni di disagio e
di emarginazione, sempre pid
aggravate da scelte politiche e le-
gislative che hanno esasperato la
consistenza dei problemi: si pen-
si a1 provvedimenti varati nella
precedente legislatura in mate-
ria di tossicodipendenza o di im-
migrazione, ispirati da una logi-
ca punitiva che, incurante delle
problematiche sottese a una va-
sta gamma di piccoli reati o alla
condizione drammatica dei mi-

Il collasso della giustizia pe-

lusione che una sua applicazio-

ne estensiva potesse fungere da
deterrente contro la reiterazione
dei reati. Non ¢ dunque un caso
che circa un terzo dei detenuti sia
composto da stranieri, ¢ che il
numero dei tossicodipendenti sia
giunto, alla fine del 2005, a
16.135 unita, con una percentua-
le di sieropositivi che raggiunge
il 2,6 %. Le condizioni della de-
tenzione sono in generale lesive
della dignitd umana: secondo
una
dall’associazione Antigone, &
emerso un drammatico quadro di
violazioni: 1'89,4% dei detenuti
non ha doccia nella propria cella;
i1 69,31% dei detenuti non ha ac-
qua calda in cella; il 60% delle
" detenute non ha il bidet nella

rilevazione effettuata

propria cella; il 12,8% dei dete-
nuti vive in carceri dove nelle
celle il bagno non & situato in un
vano separato ed & invece collo-
cato vicino al letto; il 29,3% dei
detenuti non pud direttamente
accendere le luci dall’interno

della propria cella in quanto vi-
ve in camere dove gli interrutto-
ri sono situati solo all’esterno; il
18,4% dei detenuti vive in celle
dove anche durante la notte vi &
luce intensa e non ¢’é luce fioca
o attenuata.

D’altra parte, I’ultimo provve-
dimento (legge 207/2003) di so-
spensione condizionata della pe-
na (il cosiddetto “indultino™), pur
avendo lo scopo condivisibile di
superare le difficolta sorte in se-
no allo schieramento politico cir-
ca ]’approvazione di un provve-
dimento di amnistia e indulto,
non ha sortito, e non poteva sor-
tire, I’effetto desiderato di incide-

re in modo significativo sul so-
vraffollamento del carcere.

Un provvedimento di indulto
si e reso dunque necessario per-

-ché, a differenza dell’amnistia,

esso incide direttamente sulle
presenze in carcere. A benefi-
ciame, sara il sistema carcere nel
suo complesso: basti ricordare
che agli stessi operatori peniten-
ziari & impedito oggi di svolge-
re con dignita il proprio lavoro,
essendo anch’essi vittime delle
inadempienze dello Stato, del
mancato stanziamento delle ri-
sorse necessarie, delle piante or-
ganiche rimaste inattuate, delle
promesse inevase. Alcune cifre,
particolarmente scandalose, pos-
sono dare idea della gravita del-
la situazione: sui 1.376 educatori
previsti dalla pianta organica ve
ne sono attnalmente in servizio
circa 600 e lo stesso sottodimen-
sionamento grava sugli assisten-
ti sociali, gli psicologi, il perso-
nale amministrativo, quello in-
fermieristico, gli agenti. Attual-
mente ¢ in servizio 1 educatore
ogni 207 detenuti, 1 assistente
sociale ogni 48, 1 psicologo ogni
148. Ma il dato pid importante &
che la stragrande maggioranza
dei circa 12.000 detenuti che do-
vrebbero usufruire dell’indulto
¢ composta da povera gente, che
ha commesso reati che non de-
stano allarme sociale, spesso det-
tati dalla necessita. E’ a loro che

questo provvedimento ¢ rivolto,
nella speranza che esso possa
aprire una stagione di riforme del
sistema giudiziario.l

*senatore Verdi-Pdci
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il Giornale e
sé. Bisognava prepararsi al ritor-
GLI ERRORI DEL GOVERNO no in liberta di migliaia e migliaia
| di detenuti, preoccupandosi di far
Nessuna Clemen za rispettare le leggi e di rispettarle.
Gia, perché anch% 1i responsabili
. politici della pubblica sicurezza
Salvatore Scarpino sono tenuti al rispetto della legge.

L’ indulto & diventato legge dello Stato
a conclusione di un iter lungo e tor-
mentato, dopo una polemica sull’oppor-
tunita di un atto di clemenza che si e tra-
scinata per mesi e mesi. Tutti sapevano
che sarebbe stato approvato, anche quei
politici che fermamente 1'avversavano
«a futura memoria». Lo sapevano (...)

(...)idetenuti e i direttori delle car-
ceri, i sostenitori del rigore pena-
le e i perdonisti in carriera, sem-
bra proprio che gli unici a essere
presi alla sprovvista siano stati i
vertici del ministero dell’Interno,
col ministro Sottile in testa.

Si ha P'impressione, in questi
giorni afosi, che i responsabili del-
la pubblica sicurezza, gli uomini
preposti alla protezione dei citta-
dini e dell’ordine repubblicano si
muovano a tentoni, senza una pre-
cisa strategia, per dirla tutta sen-
za nemmeno uno siraccio di tatti-
ca. L'ultima sollecitazione rivolta
dal Viminale ai responsabili delle
questure la dice lunga: nella nota
sisegnala che fra gli extracomuni-
tari scarcerati grazie all’indulto
potrebbero esserci elementi lega-
ti al terrorismo islamico, sicché i
questori sono invitati a «vigila-
re». C'¢ da sbalordire. I cittadini
che ancora s’illudono di vivere in
uno Stato pil1 o meno ordinato e
mediamente efficiente pensavano
che questo «allarme» fosse gia
scattato prima che si aprissero i
portoni dei penitenziari (che An-
dreotti una volta defini «porte gi- .
revoli»). Ci sono fondati motivi
per ritenere che fra le migliaia e
migliaia di clandestini che nel no-
stro Paese vivono fuori o ai margi-
ni della legge si muovano, come
pesciinuno stagno, terroristi isla-
mici, operativi o addetti ai servizi
logistici. Si sperava che i pil1 so-
spettati - fossero discretamente
controllati e che, nell'imminenza
della scarcerazione, i loro fascico-
li fossero bene in evidenza neghi .
uffici di polizia.

La nota del Viminale dimostra
che questa era soltanto un’illusio-
ne: il ministero dell’Interno era as-
solutamente impreparato, non
avevané un «piano A» né un «pia-
no B», aveva pronta soltanto la
vecchia esortazione «a vigilare».
Ora, i «servizi» - come ben sanno i

lettori delle cronache giudiziarie
-sono in tutt’altre faccende affac-
cendati, il Viminale si sveglia con
qualche settimana di ritardo. Chi
sioccupa della sicurezza dei citta-
dini? Comundque la si pensi, & inu-
tile prendersela con I'indulto in

Fra i quasi seimila stranieri ri-
messi a piede libero dal provvedi-
mento di clemenza ci sono —-secon-
do stime attendibili — almeno quat-
tromila immigrati clandestini. Se-
condo la legge, questi soggetti si

sarebbero dovuti espellere o ospi- .

tare, in attesa di ulteriori accerta-
menti, nei centri di temporanea
permanenza. Invece, si & preferi-
ta un’altra via, quella pil scivolo-
sa e pericolosa, ai clandestini si &
consegnato il «foglio di via», si &
intimato loro di tornarsene a ca-
sa, ma e certo che si guarderanno
bene dal farlo: stracceranno il fo-
glio e continueranno a comportar-
si come prima. E comprensibile,
quindi, che contro Giuliano Ama-
to vengano mosse precise e gravi
accuse, delle quali qualcuno do-
vrebbe pur tener conto.

Le presunte buone intenzioni,
certe ostentate sensibilita para-
umanitarie non possono avere la
meglio sul diritto degli italiani al-
la sicurezza. Col governo Prodi,
datala sua rilevante quota di sini-
stra radicale, qualche nostalgico
della contestazione ha pensato
che finalmente I'immaginazione
fosse arrivata al potere. Si & sbha-
gliato, c’e soltanto I'improvvisa-
zione al potere e per certe forme
di dilettantismo e sciatteria gover-
nativa non ¢ possibile nessun in-
dulto, nessuna clemenza.

Salvatore Scarpino

il Giornale

fi'sudol
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INDULTO. NON DEV'ESSERE MATERIA DA OPPORTUNISMI POLITIC| » b1 GiancLaubio BrEssa

Clemenza della

ena, il

v Mzl Bar gL e

& Il Parlamento vota 'indulto tico della maggioranza.

e il Paese, nella sua stragrande

Nel caso specifico, avendo

maggioranza, si indigna.ll pro- stralciato Ja questione dell'am-
blema non consiste nel difen- nistia. i1 Parlamento € stato

dere 1a scelta di un atto di cle-
menza dalle ragiont di chi ha
voluto trasformarlo in un afto
di opportunismo politico per se
stesso. Quello che ferisce nel
profondo & l'impopolarita di
un atto di clemenza, garantito
dalla nostra Costituzione con
I'articolo 79, per dare senso al-
la previsione dell’articolo 27
della Costiluzione «le pene
non possono consistere m trat-
tamentt contrari al senso di
umanita e devono tendere alla
rieducazione del condarmatos.
La pena non cancella la dignita
dell'uomo, non lo priva dei suoi
diritti fondamental, ed & tern-
bile assistere a come 1l nostro
Paese abbia in questi anni
smarrito il senso profondo del-
lo stato di diritto, che ha per
fondamento ¢ per scopo la 1u-
tela della liberta del singolo,
contro le varic forme di eserci-
710 arbitrario del potere, che
pud assumere forme partico-
larmente odiose quando I'arbi-
trio si impossessa de] diritto pe-
nale e del diritto penitenziario.

Ma vediamo di ncostruire
in sintesi cosa & accaduto. L'ul-
timo indulto risale il 1990, La

cosa pud essere solo apparen-
temente sorprendente, perché
la riforma costituzionale del
1992 ha introdotto I'unico
esempio, nell’ordinamernto vi-
gente, di legge ordinaria deli-
berata a maggioranza qualifi-
cata dei 2/3. Un procedimento
speciale e differenziato. La
previsione di un elevato quo-
rum ha una sua evidenle ra-
tiossottrarre alla maggioranza
parlamentare-governativa la
disponibilita deile deliberazio-
ni degli atti di clemenza, sotto
il duplice essenziale profilo
delle valutazioni dell'opportu-
nita ¢ della delimitazione del-
I'ambito della clemenza. Que-
sta scelta di modifica costitu-
zionale ha rafforzato il valore
garantistico delle minoranze
parlamentari, it cui concorso &
necessario per conseguire I'al-
to quorum richiesto. Amnistia
e indulto, allora non sono pii,
per previsione costituzionale,
niconducibili all’indirizzo poli-

chiamato a votareFindulto clie,
senza far venir meno la qualifi-
cazione guridico-penale del
fatto come reato, condona, in
tutto o in parte, la pena o la
commuta I un’altra stabilita
dalla legge. Questo & accaduto:
& stata concessa una riduzione
della pena, non si sono estinte
fattispecic di reato, non si & di-
chiarata una impuniti genera-
lizzata. La differenza non & di
poco conto, poiché le finalith
che accompagnano Iindulto
sono chiaramente identificabi-
li; I'obiettivo & quello di un
provvedimento destinato a in-
cidere sulla dimensione pub-
blica della detenzione negh
wstituti di pena. Si tratta di un
procedimento che ha carattere
di generaliti e che viene assun-
1o con fini politict evidenti ¢
precisi, per alleviare le condi-
zioni disumane in cui versano
migliaia e migliaia di persone
recluse nelle carceri italiani.
L'indulto non & e non pud di-
ventare un provvedimento ad
personam 0 contra personam.
Lindulto & un atto di respon-
sabilitd politica affidata non a

un governo e alla sua maggio-
Tanza, ma al Parlamento,
Il cardinale Martini, ci av-

diritto ¢ dalla tua parte

puntuale fondamento giuridico tuzione, nessuna legge, nessuna

nell'art. 79 della Costituzione, corte pud salvarla.

non pud che essere sottoposto ~ Forse, aver vinto le ele-

all'unico limite della razionalita zioni, significa anche cercare
- di tornare ad accettare e vin-

¢ della non arbitrarietd del cere sfide come queste. ®

provvedimento. Altri limiti so-
no solo nella nostra mente, nei
nostri pregiudizi, nelle nostre
convenienze, ma non valgono,
non rilevano.

Il divitto penale conserva
sempre wn'intrinseca brutalita.
La potesta di punire e di giudi-

care resta sicura-
mente, COME ScIivo-
no Montesquieu e
Condorcet, il piti ter-
ribile & odioso dei
poteri: quello che si
esercita in maniera
pia violenta e diretta
sulle persone e nel
quale si manifesta in
forma pit conflittuale il rap-
porto tra Stato e attadino, tra
autoritd e libertd, tra sicurezza
soctale e diritti individuali. Ma
proprio per questo la fondazio-
ne razionale del diritto penale
non pud smaryire una sua moti-
vazione superiore. Non vi & Ii-
berta, serive Beccaria antici-
pando Xant, ogni qual vaolta le
leggi permettono che in alcuni
eventi J'uomo cessi di essere
persona ¢ diventi cosa. Il princi-

Vicepresidente Ulivo alla
Carnera

pio morale del rispetto della
persona umana diventa l'argo-
mento decisivo contro la disu-

vertiva che: «Una societh & dav- manita della pena. La sola cosa
vero matura quando sa assu- che si puo e si deve pretendere
mersi Je propne responsabilita dalla pena & che essa non di-
di fronte al male e ne condivide venga pervertitrice del reo. Per
la colpa e Pespiazione». E que- questo occorre che le condizio-
sta &, per me, 'autentica chiave 11 di vita all'interno del carcere
di lettura del mes- siano per tutti il pii1 possibile
saggio di Giovanni umane € il meno possibile af-
Paolo 11 fatto al Par- ittive, Per questo ¢ stato vota-
lamento riunito to I'indulto.Certo non si posso-
seduta comume. E it no ¢ non si devono cancellare
Parlamento ha di- Je ragioni di ogni cittadino, che
mostrato la propria chiede venga garantito il pro-
maturitd e Passun- prio diritto alla sicurezza, ma
zione di una respon- non puo esistere un diritto per
sabilita condivisa sé fondato sulla negazione di
votando I'indulto, che ha valore un dinitto altrui.

in sé, come atto di clemenza, L@ strada non & semplice,
non in ragione del catalogo di ma vale lapena di percorrerlae
reati che vengono inclusi o di battersi. [eamed Hand, un
esclusi: I'indulto & e deve resta- Gudice della Corte Suprema
re un atto di clemenza, non de- statunitense, negli anni 40, di-
ve trasformarsi mai in un atto ceva che la liberta riposa nei
di opportunismo politico. 1l po- cuori di uomini ¢ donne, Quan-
tere di clemenza che ha un don essi muore, nessuna costi-
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«Avverate le nostre previsioni»

«Era fin froppo facile presumere che molti sarebbero “rientrati”

Pollecri: «Grazie ai buonisti di sinistra, ¢’é chi ha gia tentato di uccideres

Rowma - «Si stanno avverando
tutte le nostre previsioni.
Era fin troppo facile infatti
presumere che moltissimi
detenuti sarebbero tornati
immediatamente in carcere,
ma questa velocita, tre in
poche ore, colpisce anche
me».

I il primo pomeriggio
guando il presidente dei se-
natori della Lega Nord, Ro-
berto Castelli, commenta la
notizia dei tre delenuti k-
berati grazie al provvedi-
mento di indulto e che sono
tornati in carcere dopo po-
che ore, uno per tentato fur-
lo ¢ gli altri due per re-
sistenza a pubblico ufficiale.
Con il passare delle ore a
quei tre recidivi “precoci” se
ne aggiungono pero nume-
rosi altri e purtroppo questa
triste conta & statisticamen-
te destinata a salire.

«Per fortuna, fino ad ora,
non ci ¢ scappato il morto,
ma 'uomo che ha cercato di
uccidere 'ex moglie appena
uscilo dal carcere é il ri-
sultalo della vuota retorica
della sinistra» sotlolinea Ca-
stelli dopo aver appreso del-
Pefferato episodio accaduto
a San Daniele del Friuli.

«Questo dimosfra - pro-
segue Caslelli - come tante
volle il carcere si riveli anche
una forma di protezione per
¢hi non ¢ in grado di af-
frontarc le difficolta del
mondo esterno. Queste per-
sone arreslate nuovamente
dovranno scontare ulteriori
aggravi di pena per i reati
che sono stati costretti a
compicre dai buonisti della
sinistrar.

Sulla stessa linea il se-
natore piacentino della Lega
Nord Massimo Polledri:
«Grazie al buonisti della si-
nistra mighaia di delinquen-
i sono stati riversati sulle

nostre strade e alire decine
di migliaia lo saranno a bre-
ve - spiega Polledri - E qual-
cuno ha gia provato a uc-
cidere. E' stato sbandierato
che questo provvedimento €
nato per sanare la difficile
situazione delle carceri ita-
liane. Ma non é credibile,
non ¢ quesla la soluzione.
Questo Governo ha deciso di
riversare su milioni di onesti
cittadini padani e italiani il
problema di cosi tanti de-
tenuti, liberi di tornare a
delinquere, e di migliaia di
extracomunitari clandesti-
ni, liberi di girare perIltaliaa
fare chi sa cosa, perché tan-
to i1 Ministro delllnterno
Amatonon applicheralaleg-
ge Bossi-Fini e quindi non I
espelleraw.

«La soluzione - prosegue il
parlamentare del Carroccio
- non ¢ liberare i detenuti
anzitempo, ma costruire
nuovi carceri, dove i delin-
quenti possano espiare la
pena, mentre i citladini one-
sti possono tranquillamente
girare per strada o slare se-
renamente in polirona sen-
za la paura di essere de-
rubati, aggrediti, rapinati o
persino uccisi visto che an-
che I' omicidio era incluso
ra i reali a cui € stato ap-
plicato l'indulto.

«Sabalo scorso al Senato ¢
statoil giorno della vergogna
- sotlolinea 1l senatore Pol-
ledri - Lapprovazione del-
lindulto € una vergogna.
Questo sconto di pena ¢ una
resa dello Stato. Lo Stato ha
incrociato le braccia, o peg-
gio, se n'¢ lavalo le mani
optando per Ja soluzione piu
facile: aprire i cancelli e via.
Ma queste mani rimangono
sporche perché il Governo
ha scelio di proteggere Cai-
no. Finché la Lega Nord ¢
stata al Governo nessun in-
dullo ¢ nessuna anmistia

sono stati realizzati, perché

la lega ha sempre dimo-
strato di stare dalla parte di
Abele. Oggi invece dobbiamo
subire un Governo che men-
le ai padani e agli italiani:
nessuna paura, solo crimi-
nali comuni, nessun peri-
colo per i cittadini. Intanto,
perd, le Prefetture di tutto il
Paese e le forze dellordine
sono state allerlate. Mastella
liquida i primi rientri in car-
cere come "un fenomeno
normale, un dato fisiologi-
co", eppure il fatto che dopo
poche ore dalla rimessa in
liberta quattro detenuti sia-
no tornati dietro le sbarre, di
cui uno per tentato omicidio,
€ un dato preoccupante. Noi

lo avevarno detto: moltissimi
delinqueranno ancora. Ma
qualepaura deve aver avuto
quelld donna che si € vista
piombhare addosso l'ex ma-
rito che ha tentato di uc-
ciderla?

«Su’ noi cittadini padani
ricadranno inoltre i maggiori
costi di questo indulto - ri-
badisce Polledri - Sono le
Amministrazioni comunali
ad accollarsi i piu rilevanti
costi di assistenza agli ex
detenudi, a scapito dei ser-
vizi ai citladini onesti. 1 pa-
dani e gli ilaliani pagano e
intanté gli extracomunitari
clandegtini restano nel Pae-
se a delinquere. Bene ha

dettoil senatore Mantovano:

se Amato non applica la Jeg-

ge Bossi-Fini, lo denuncia-
mo.

Ma al di 1a dei problemi
direttamente legali allinevi-
tabile crescere della crimi-
nalita, Polledri ricorda altre
conseguenze ugualmente
inquietanti di questo prov-
vedimento lassista: «E qui
viene anche da pensare a chi

€ rimasto impunito per la
strage all'aeroporto di Lina-
te, ai responsabili per i tanti,
troppi, incidenti sul lavoro.
La legittima sete di giustizia
dei citladini & rimasta ine-
vasa. Dov'e finita la certezza
della pena tanto decantata

anche dagli esponenti deJ-
l'attuale governo? Dov'e fi-
nita la protezione che lo Sta-
to deve a una madre che
teme il ritorno del figlio 1os-
sicodipendente perché l'ha
sempre picchiata? Ma, so-
prattutio, che esempio ¢ sta-
lo dalo alle giovani gene-
razioni? Puoj rubare, ucci-
dere, devastare una citta co-
me Milano, puoi fare del ma-
le alla gente onesia, tanto i
buonisti della sinistra non ti
punirannos.

«Elevittime dovranno rin-
graziare il Governo Prodi, un
Governo che favorisce i
pacs, un governo dove l'es-
sere normali, inleso come
nella media, ¢ da conside-
rarsi una colpa e qualcosa
da combatiere, il Governo di
Bersani che colpisce la clas-
se media, il ceto produttivo,
gml artigiani e liberi pro-
essionisti ... Si capisce come
la mentalita contorta della
maggioranza si accanisce
non solo su Abele, ma su
milioni di formiche che han-
no reso prospera guesto
Paese a favore della cicala, di
Caino e di quattro politicanti
da strapazzo magari con in-
dosso cappellino di Che
Guevara. - conclude il par-
lamentare della Lega Nord -
A pochi mesi dallinsedia-
mento di questo Governo lo
scenario futuro del Paese
non promette nulla di buo-
no. Noi rispetleremo il man-
dato che ci é stato dato dai
nostri eletiori e combatte-
remo questo mondo alla ro-
vescia che vuole la sini-
stran,
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Lorenzo Mohdo

che il provvedimento di indul-
to rappresenta una «resa dello
Stato»; altri potrebbe sostenere
con un bisticcio lessicale che é il

I L ministro Di Pietro dichiara

frutto di uno stato confusional
dei pubblici poteri: stando a quel
lo che ¢ capitato appena le ports
del carcere si sono schiuse a
primi dei 15 mila detenuti che

beneficeranno del condono. E’
cambiato intanto, in tempi bre-
vissimi, il clima dominante, in-
formato prima a un virtuoso
perdonismo e poi all'esultanza
per un risultato che, ottenuto
con un accordo tra maggioranza
e opposizione, ha assunto perfi-
no un carattere di esemplarita, di
responsabilita meritoriamente
condivisa davanti a problemi in-
differibili. Ma il giorno dopo, a
prevalere € un'altra musica: & lo
scoraggiamento delle associazio-
ni di volontariato che non sanno
come accompagnare tanti sban-
dati a una vita normale; & l'in-
quietudine dei sindaci che paven-
tano una prevedibile emergenza
sociale; & lo sconcerto e la frustra-
zione delle forze di polizia che
vedono vanificata tanta parte
delloro lavoro.

Ma sono le notizie raccolte sul
campo a confermare le pit1 ama-
re previsioni. In un solo giorno,
una trentina di galantuomini so-
no tornati a intasare le celle che
avevano appena lasciato. E si

aspettano con ansieta i clandesti-
ni extracomunitari che, a termi-
ne di legge, sono destinati a
incrementare i gia esplosivi Cpt.
-Come se non bastasse, il mini-
stro dell'Tnterno ha impegnato le
prefetture a sorvegliare con parti-
colare severita un buon numero
di persone che usufruiscono del-
la liberta pur essendo fortemen-
te indiziate di complicitd con il
terrorismo islamico. Non poteva-
no pensarci prima? La vicenda,
incredibile tra tutte per la sua
gravita, dimostra lo scollamento
delle autorita, il farfugliamento
decisionale, il pressappochismo
con cui si tiene conto dei proble-
mi della sicurezza, delle attese di
chi si comporta onestamente.
Sembra di vivere in un paese di
matti, come dimostra, pill gene-
ralmente, il fatto che si svuotino
le carceri perché sono troppo
piene, non perché sia maturato il
senso della legalita e della civile
convivenza. Tutto questo, a di-
spetto della certezza della pena,
delle carceri che si potrebbero
costruire, riadattando magari le

STATO CONFUSIONALE

strutture incompiute o dismesse,
le innumerevoll «cattedrali nel
deserto» che fanno orrenda mo-
stra di sé nell'arco della Penisola.
Coraggio, ministro Mastella, con
gli altri che lo accompagnano e
seguiranno, tra le grandi opere ci
sono anche queste.

Ucciso a coltellate
P'uomo che porto

i tedeschi a Rimil
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il Giornale

. LA REPLICA

Mancini sbaglia
sull’indulto e su di me

gregio Direttore,
palesemente a Pietro Mancini (ve-

di#l Giornale del 1° agosto) il prov- . -

vedimento di indulto, approvato dal Parla-
mento e fortemente voluto da Ds e Forza
Italia, da Udc e Margherita, da Rifondazio-
ne e Verdi, non piace. Non piace affatto:
anzi, gli fa un po’ schifo. Non sorprende,
dal momento che quella misura non & ap-
prezzata, diciamo cosi, da pili d’'uno. Nel
merito, futtavia, mi limito a due sole consi-

“derazioni. E vero che I'indulto si applica

anche agli «spietati assassini» come Pie-
troMaso e Ruggero Jucker, ma onesta vor-
rebbe che si precisasse che il primo ne be-
neficera nell’agosto del 2015 e il secondo
nel luglio del 2015. :

Per quanto riguarda, poi, le affermazio-
ni del Capo dello Stato, Mancini si dimenti-
ca di citare la prima parte del discorso di
Giorgio Napolitano a proposito dell'indul-
to («Un provvedimento di clemenza e
d‘urgenza volto alenire una condizione in-
tollerabile di sovraffollamento e degrado
nelle carceri»), e siricorda solo laseconda
(il richiamo alle «riforme: per cambiare il
sistema delle sanzioni»). Quest ultima con-
siderazione & interamente condivisibile,
ma va detto molto semplicemente che «le
cause della crisi», di cui parla Mancini,
non possono nemmeno essere affrontate
sel'affollamento delle carceri resta quello
attuale. Da qui I'indulto: come ineludibile
primo passo. E infine. Mancini ricostrui-
sce la mia biografia, attribuendomi - tra

- Ialtro - una «vicinanza» al «craxiano

Claudio Martelli». Non ho nulla coniro
Martelli, ma mai gli sono stato «vicino».
L’unicoleader socialista al quale sono sta-
to un po’ vicino, sotto il profilo umano, &
stato Giacomo Mancini, negli ultimi anni
(amari, sotto alcuni aspetti) della sua vita.
Come sa qualche suo familiare.
Grazie dell'ospitalita
Luigi Manconi
sottosegretario alla Giustizia
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Presunzione d’innocenza
L’indulto va accettato cosi
di ALFREDO BIONDI
EL carcere - chicie za partitica, perché e dif+
Nandato losa- convi- ferenziata: ognuno resta
ve una realta vergo-  al suo posto.
gnosa. Ho difeso recente- Personalmente ho avu-
tnente un pentito che poi  to, nella mia lunga vita
si & pentito e ha militato  anche istituzionale, occa+
dalla parte ritenuta sha- sione di misurarmi sulle
g]jata da quﬂ](jhe pane questiom C_he possono, 111
della magistratura. Ha un determinato momen
scritto tante lettere di sof-  to storico, far scegliere Id
ferenza, poi ho saputo Vi€ PIU rigorose e dure €
che a Busto Arsizio & mor-  quelle che sono state con-
to suicidato o suicidatosi: ~siderate indulgenziali, md
& ancora in corso I'inchie-  Oggi non si tratta di que-
sta. Mi chiedo quanti non Sto. Cl interessa invece
resistano a una vita carce-  ¢he i cittadini che soffro-
raria dove la compressio- 1O _in galera, maschi @&
ne della comunita e, tal- {emmine comprese le
volta, le stesse opportuni-  [lamme con bambini ché
ta che il carcere offre - la Danno meno di tre anni
stessa televisione e la ra- E:SZ?ngsgi‘; :reslia esé);:izr;"
dio - sono motivi di tortu- AN :
ra nella convivenza com- U'lli_l S,Pesle dltprogn?sl ne;
pressa della gente che sta  Bativa: sl trastorma fa pre
sunzione di isnocenzs iy
. i Dresu recidiva:
tammo di st cose dab. N3 visione pessimisticg
: : - ella vita.
Ba na paesl siane | Mare, perché ho forsd
ATRR M . qualche anno piu di altrij
giustiziahsti e dall'altra i che non & vero che chi ha
garantisti? Non & cosi; @ oo el condon
nel processo che devono ¢ o rientra dal carcere;
esservi le garanzie. Quan- (56 viene come se si trat
do si riceve una pena, ya¢e di un Grand Hotelj
?ue:ia ‘ljevsct;fgcﬁcilc;”(‘fg' non & cost! Ci sono delld
a, ma lo R -o-
stituzione, ha previsto ersone. che, recuperat
t > d a propria liberta, la met
Vindulto: a chi & stato affi-  tgng 3 capitale di una spe-
dato il compito di decide-  ranza di vita. Ci sarannq
re sull'indulto? Non & pill  apche quelli che sbaglie-
il sovrano che, qualche ranne ancora e allora |
volta, gratificava con il Jegge prevede che sconti-
condono i peggiori dei no%a doppia pena.
suoi §uddm_ per assicurar- L ’indulto & una misu-
sene i favori, ma e il popo-  ra eccezionale, che sottin: o
lo, oggi, rappresentato in  dende l'impegno per pro-
Parlamento, che decide, cessi piu rapidi, rapporti
con una maggioranza di  con la magistratura e con
sentimenti e di opinioni -  |'avvocatura piu chiari €
non una maggioranza po- erché si possa svolgere
litica anche se ho sentito gna]mente un grande di+
usare questo termine a  scorso nuovo su come af-
meno che per politico si  frontare, eliminare, elide-
intenda la polis -. Non si  re i problemi difficili del-
tratta di una maggioran- la giustizia.
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Le proteste violente e 1l ruolo dei tribunali

DISORDINE
PUBBLICO

di ALBERTO RONCHEY

La politica interna
del governo Prodi ha
trattato finora, non sen-
za puntigliosi contrasti
e oggettive difficolta, nu-
merose questioni urgen-
ti e spesso essenziali. Co-
me l'avvio-della Finan-
ziaria, il decreto sulle li-
beralizzazioni, l'indulto,
le prospettive dell'eta
pensionabile dinanzi al-
la crescente longevita.
Ma essenziale rimane
anche la questione dell'
ordine o disordine pub-
blico, non affrontata
con risoluta coerenza da
governi diversi ¢ ormai
da lungo tempo.

Non si tratta solo de-
gli scioperi cronici nei
servizi pubblici, che
spesso ignorano le rego-
le di legge a cominciare
dall'obbligo del con-
gruo preavviso fra in-
tempestive o rare precet-
tazioni secondo un siste-
ma sanzionatorio inade-
guato. Piti grave appare
il propagarsi di virulen-
te conflittualita fomen-
tate nel dispregio d'ogni
elementare norma civile
fra disparate riottosita

corporative o rissosita
municipali, mentre i po-
teri politici e ammini-
strativi ancora tollerano
blocchi di strade, ferro-
vie, aeroporti.

11 diffondersi di simili
abusi non ¢ certo nuo-
vo, si deve ripetere, ma
in espansione da quan-
do il ricorso all'illegalita
di piazza premia qualsia-
si protesta o rivendica-
zione. Perché? Oltre alle
indulgenze clientelari o
elettorali, I'impunita pa-
re spiegabile consideran-
do che ministri, prefetti
e questori temono ragio-
nevolmente i1 rischi
d'ogni rigido intervento
repressivo. Ma 1 disordi-
ni si propagano, in occa-
sione di qualsiasi accesa
vertenza come s’¢ visto
a luglio.

Prima dei pit recenti
episodi, risalendo agli

anni Novanta, quante

volte fu replicato il bloc-
co di strade, tratte ferro-
viarie, aeroporti e persi-
no piste aeroportuali?
Strenue proteste che as-
sediavano Malpensa e
Linate contro le norme

dell'Unione Europea in
agricoltura, turbolenze
per il rinnovo di contrat-
ti sindacali, rivolte con-
tro lavori pubblici d'inte-
resse nazionale ma
osteggiati da interessi lo-
cali sia pure comprensi-
bili finché le contestazio-
ni rispettavano la legali-
ta. E poi, non solo tu-
multi contro quelle di-
scariche rifiutate da
troppe comunita locali,
ma persino contro im-
pianti destinati agli
smaltimenti o riciclaggi
dei «termovalorizzato-
.

Da tanti episodi deri-
va la sensazione che
niente, ormai, ¢ illegitti-
mo dinnanzi alle permis-
sivita o inibizioni del po-
tere pubblico. In simili
condizioni, per evitare
certe rivolte, viene sug-
gerito che gli atti gover-
nativi siano sottoposti
al metodo della «concer-
tazione» preventiva. Lo-
devole oltre che sensato
proposito democratico.
Ma che succede poi se
quel metodo viene inte-
so dalle «controparti»

come riconoscimento
d'un diritto di veto? S'in-
tende che ogni protesta,
contenuta in limiti legit-
timi, pud esprimere
qualche ragione valida.
Ma quando lo Stato su-
bisce ricatti, aumentano
i ricattatori.

Che fare? Sappiamo,
dopo tutto, che anche i
piu aggressivi agitatori
di piazza temono i tribu-
nali. Dunque rimane la
via dei ricorsi alla magi-
stratura, anche se qual-
che Procura poco soler-
te o indulgente sembra
incline a quel «giustifica-
zionismo sociologico»
che valuta l'atto illecito
in base alla collocazione
sociale di chi I'ha com-
messo e cio¢ nell'ambito
d'un ceto considerato
pitt o meno debole ma-
gari a torto. Le denunce
contro inammissibili di-
sordini pubblici, come
avvertiva di recente
qualche prefetto, risulta-
no innumerevoli. Eppu-
re, a volte, 'azione pena-
le appare discrezionale.
Ma non era obbligato-
ria?

DELLA SERA
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Domani Fincontro a Palazzo Chigi tra il premicr, Mastella, Amato ¢ Letta. Oltre 3000 1 detenuti liberati finora, 11 Polo: per fortuna non ¢'¢ scappato ancora il morto

Allarme sullindulto, Prodi convoca i ministri

1l Viminale: seguire i clandestini sospetti terromn. Molti scarcerati sono gia tornati in prigione

ROMA — Domani il gover-
no fa il punto sull’indulto.
Unariunione tra il sottosegre-
tario alla Presidenza, Enrico
Letta, il ministro della Giusti-
zia, Mastella, e quello dell’In-
terno, Amato precedera il
consueto Consiglio dei mini-
stri del venerdi: servira per ve-
rificare quanto & avvenuto
nei primi giorni di applicazio-
ne del provvedimento di cle-
menza, e per prendere, se ne-
cessario, misure adeguate. Il
Guardasigilli ha annunciato
che «nel corso dell’incontro ci
saral’occasione anche per ap-
profondire la situazione dei
clandestini che potrebbero
beneficiare dell’indulto»: In
ogni caso, per Mastella, che
ha reso noto che sono 3.344 i
detenuti scarcerati finora,
«non siamo in presenza di
un’invasione di delinquenti,
anche se alcuni sono ricaduti
in tentazione: stiamo dando
dimostrazione di un’attivita

concreta, nella massima sere-
nita, seria e responsabile».
Gli fa eco il Viminale, che
rende nota una circolare, dira-
mata gia lunedi scorso, dal
Capo della Polizia, Gianni De
Gennaro, per dare 'input ai
questori di monitorare, tra gli
scarcerati, in particolare gli
extracomunitari condannati
per reati minori, come la falsi-
ficazione di documenti, e che
potrebbero essere collusi con

organizzazioni terroristiche

" (il reato di terrorismo e in

ogni caso escluso dall’'indul-
t0). Insomma, il governo fa ve-
dere che si sta muovendo. An-
che perché la cronaca pur-
troppo anche ieri ha registra-
to fatti che possono suscitare
allarme sociale. Piero Melis,
54 anni, useito dal carcere di
Udine dove stava scontahdo
una condanna definitiva a 8
mesi per maltrattamenti a ex
moglie e figli, ha aspettato la

donna davanti a un supermer-
cato,l’ha aggredita, scaraven-
tandola a terra e ha tentato
di soffocarla: si e salvata gra-
zie a un passante (un extraco-
munitario) che ha fermato la
furia omicida dell’ex detenu-
to. A Milano, un uomo appe-
na scarcerato & morto per
overdose, un altro e tornato
in carcere per aver tentato di
rubare un’auto. In Piemonte
c¢’e I'allerta dei Sert (servizi
per le tossicodipendenze)

per evitare altri decessi. C'e
chiha pensato a fornire i dete-
nuti di un kit di sopravviven-
za, con buoni pasto per i pri-
mi giorni.di liberta.

Una situazione complessa
che ha innescato la polemica
da parte di esponenti del cen-
trodestra. «Per fortuna che fi-
nora non ¢’é scappato il mor-
to» ha dichiarato I’ex mini-
stro Roberto Castelli, com-
mentando quanto & successo
a Udine. «I1 coordinamento in

sede di governo per verificare
gli effetti dell’indulto, annun-
ciato per domani, é la confer-
ma di quanto esecutivo fino-
ra ha sottovalutato il proble-
ma», ha affermato di rincalzo
il senatore Alfredo Mantova-
no, di An, ex sottosegretario
al Viminale. <A Mantovano
deve essere rimasta una gran
voglia di fare il ministro, —
avrebbe commentato, sarca-
stico Amato, con i suoi — pe-
ro i ministri dell’Interno non
sigiudicano per le esternazio-
ni ma per gli input che danno
alla macchina del Viminale e
prefetti e questori stanno la-
vorando a pieno regime», Per
il ministro Guardasigilli, il ve-
ro allarme é quello dei conti
in rosso della Giustizia, con i
tribunali al collasso, perché
le risorse finanziarie negli ulti-
mi quattro anni sono state di-
mezzate.

M.Antonietta Calabro

mcalabro@corriere.it

a Rebibbia
“nu miracoloy

Ovazioni e b:

«Clemente,
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L PROCURATORE GENERALE DI TORINO: SERVE UN DECRETO URGENTE PER L'EMERGENZA

Caselli: gia previsti i soldi per | detenuti
Ora il governo sblocchi quer 30 milioni

Procuratore Caselli, I'indul-

to ha creato ovunque una

situazione di emergenza sul-

la quale c’é anche allarme

sociale. Che succede?
«Le posso rispondere su Piemon-
te e Valle d'Aosta. Ma premetto
che sitratta di considerazioni del
giorno dopo, non relativa all'op-
portunita o al merito del provve-
dimento. In due giormi, su 1442
detenuti che ne avevano diritto
di uscire in Piemonte e 97 in
Valle, hanno gia lasciato il carce-
re oltre 500 persone, grazie alla
mobilitazione e allo spirito di
sacrificio degli uffici».

Qual & il problema?
«Ce ne sono molti, il primo &
l'applicazione dell'indulto. La

carcerazione & spesso sinonimo
di disagio, su quei 1442 carcerati
in Piemonte, 594 sono stranieri:
una delle percentuali pitt alte. La
legge & entrata in vigore il giorno
dopo la pubblicazione e in perio-
do feriale: una “vacatio legis” di
dieci giorni, per meglio organizza-
re tutto, non credo avrebbe com-
portato problemi particolari».

Ci sono difficolta?

Il governo si & attivato. A Torino
si & tenuto un vertice in prefettu-
ra con un sottosegretario alla
Giustizia, I'avvocato Luigi Li Got-
ti, al quale hanno partecipato
anche gli enti locali e il volonta-
riato come in molte altre citta.
Tutti chiedono che si attuino
progetti disostegnop.

Alsolito, i soldinon ci sono?
«Ehno, questa & la cosa importan-
te: nel fondo della Cassa Depositi
e Prestiti, attribuito al Dap del
ministero della Giustizia, sono

gia stati previsti per il recupero

dei detenuti 30 milioni di euro,
che potrebbero servire a gestire
V'emergenzan.

Allora, gqual & il problema?
«Che questi soldi non si potranno
spendere prima dell'autunno, se
tutto va bene. Poiché un terzo dei
detenuti sono tossicodipendenti
e un altro terzo stranieri, hanno
bisogno di assistenza in comuni-
ta apposite. Percid & stato chie-
sto, nell'incontro, che il governo
sblocchi subito questi fondi, con
un decreto: credo che si possa
trovare la maggioranza per poi
convertirlo in legge, visto che
I'indulto & stato varato con uno
schieramento di due terziy.

C'e gia malumore sull’indul-

to. Molti diranno: gli date

ancheisoldi?
«Posso capire questotipo di obie-
zioni det cittadini, ma vorrei
spiegare che si tratta di fondi

destinati proprio alla loro sicurez-
za, in quanto sono tesi al re-inse-
rimento degli ex detenuti, in
modo che non debbano tornare a
delinquerey.
Cosafare ora?

«L'ha detto anche il Presidente
Napolitano: serve una riforma
strutturale del sistema penale E
mi chiedo se fenomem epocali
come le migrazioni, o sociali e
attinenti alla salute, come la
tossicodipendenza, debbano esse-
re risolti solo con il carcerey.

&}Mastella attacca: il ministero
o é i vicil

Rehibbia parte la ola :
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Bobbio (An): «In strada
. .
[ ] L] [ ] ] [ ] [ ] ‘ [ ] 1 ]
ROMA - Luigi Bobbio, gid senza averc nulla da farc e
senatore di An e pm della pro-  dovendo fare soldi perché ci
cura di Napoli, ¢ contrario sono le vacanzey.
N LB = . »
allindulto. «C Cstataunagran Ma le carceri scoppiavano,
de ipocrisia - dice - ricorrendo c’erano condizioni disuma-
alla condizione di non com- ne...
mettere reati e all’esclusione )y provvedimento di cle-
di determinati reati. Si ¢aper-  menzanon risolve, perché mol-
ta la strada a wna seric di  {j torneranno in carceren.
mercan menti». . \
ercantegglamentn L’indulto & stato votato an-
Quali saranno le conseguen- che da buona parte del cen-
ze dellindulto? tro-destra,.for_se non c’erano
o altre soluzioni...
;<Varat'o allafine di lugl}g? bar- «Forza Italia & coerente per-
o da napolctano ¢ meridiona- ché si & schierata anche a
le, si rimettono stra(?a con favore dell’indultino, ma in
unatragica ed efﬁm‘entc.l apidi- questa materia la logica del-
ta quer personaggl _criminali lo schieramento conta poco.
che sono 1 pit pericolosi. Si Quello che non mi sento di
tratta del rapinatore, dello  accettare ¢ questa cnorme
spacciatore, dell’estortore, di  strumentalizzazione che ¢
congerie di microcriminali stata dell’appello di papa
che adesso escono dal carcere Giovanni Paolo 1I».
AD.F.
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Scott1(Ds): «Scongiurato
un pericolo ben piu grandey

ROMA -«Daalmeno due anni
st parla di indulto. Quando la
politica apre il dialogo su argo-
menti cosi delicati ¢ per tanto
temponelle carceril’attesa cre-
sce in modo esponenziale € un
tradimento di queste speranze
rischia di trasformarsi in un
piu grave pericolo, un’esplosio-
ne violenta del sistemay: dice il
sottosegretario alla Giustizia
Luigi Scotti, ds, ex presidente
del Tribunale di Roma.

Perché sié scelto di correre il

rischio?
«Premetto che mai come in
questo periodo ¢’¢ stato un tale
sovraffollamento delle carceri.
Eravamo giuntia 62 mila detc-
nuti su una capienza media di
45 mila. 1l sistema carcerario
non puod sopportare questa
massa enorme, che provoca
un’afflizione disumana alle

guardie di custodia, ai medici,
agli assistenti e ai detenuti. 11
rappresentante della UE che
ha visitato i nostri istituti peni-
tenziari I'anno scorso ¢i ha av-
vertito: P'ltalia va incontro a
una denuncia ¢ a una condan-
na in sede europea. Costruire
carceri nuove richiede da 15 a
20 anni».

Non ¢’¢ preoccupazione?
«Certo mail ministro Mastella
si ¢ prodigato per creare una
rete di prima assistenza con i
comuni. E il ministro Amato
ha disposto una piu attenta
vigilanza delle forze dell’ordi-
ne. Chi esce oggi sarcbbe usci-
to comungque alla spicciolata
tra 1, 2, 0 3 tre anni. Se si
sceglic la clemenza st corrono
dei rischi. Ma non molto di piu
delle altre estati».

M. Cof.

pata  03-08-2006
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NelloRossi, segretario Anm, lancia la proposta: escludere la corruzione e 1reati contro la collettivita

“E orasiall’amnistiama selettiva
altrimenti la gustizia gireraa vuoto”

LIANA MILELLA

ROMA — Incredibilmentenonla
proponeun politico ma un ragi-
strato. «Un’amnistia rigorosa-
mente “selettiva”’» che escluda i
reati economici, finanziari e di
forte impatto sulla gente. Non
lancial’ideaunatogaqualunque,
ma il segretario del’Anm Nello
Rossi, da semipre in posizione di
vertice dentro Md. Ne parla con
unaremora, cheipoliticiarrivino
a un’amnistia «indiscriminata e
confusan.

L’indulto &
legge. Che ne
pensa un giu-
dice?

«L'indulto,
come manife-
stazionedicle-
mernza, € una
scelta che ap-
partiene “tut-
ta” alla politi-
ca.Elapolitica
ne deve assu-
mere lintera
responsabilita
dinanzi ai cit-
tadini. Anche

per questo e

stata giusta la

scelta dei ma-

gistrati di non

farsi coinvol-

gere nelle aspre divisioni politi-
che, peraltro “trasversali”, emer-
sein entrambi glischieramentidi
maggioranza e opposizione».

Neppureunrilievonelmerito?

«Ora che I'indulto & legge il di-
scorso assume “anche” una di-
mensione tecnica. Occorrera va-
lutare seriamente I'impatto sul-
P'organizzazione giudiziaria e sul
funzionamento della giustizia
penale nei prossimi ani».

E qualesara?

«I’indulto riguarda reati com-
messisino al 2 maggio 2006 men-
tre la programmazione delle
udienze penali &€ necessariamen-
te fissata con mesi o anni di anti-
cipo. Significa che i giudici do-
vranno comungue trattare, per
anni, processi penali potenzial-
mente destinati a concludersi
con condanne pienamente co-
perte dall’indulto. Elo stesso vale
per poliziottie pm».

Lamacchinadellagiustiziagi-
rera avuoto?

«Esattamente. Visaranno con-

danne esclusivamente simboli-
che al termine di processi lunghi
e costosi per la collettivita. E in-
tanto rischiano di restare indie-
tro, esposti alla prescrizione, an-
che processi per reati molto gra-
vi. Unparadosso e, altempo stes-
so, uno spreco di quella risorsa
scarsa e costosa che e il processo
penale».

Come si esce dall’impasse?

«Una soluzione “razionale”, e
ispirataaesigenzedifunzionalita
e di efficienza, ci sarebbe. Ma te-
mo assai che la politica ne fareb-
be un uso improprio e distorto».

A che pensa?

«A un’amnistia rigorosamerite
“selettiva” che eviti di celebrare,
magari sull’arco di tre gradi di
giudizio, processi penali in piena
regola per poi applicare I'indulto
ma, al tempo stesso, nonsiappli-
chia due grandi tipologie di reati
per i quali essa sarebbe contro-
producente e letteralmente disa-
strosan.

Chereatisarebbero?

«In primo luogo quelli per cui
Paccertamentodelleresponsabi-
litariveste “comunque” un parti-
colareinteresseperlacollettivita,
anchea prescindere dall’effettiva

applicazione della sanzione pe-
nale (i reati ambientali, i fatti di
evasionefiscale,icasigravidicol-
pa professionale, gli omicidi
bianchi e simili). In secondo luo-
go,ireatiperiqualilesanzioniac-
cessorie—adesempioquelle “in-
terdittive” che precludono al reo
la prosecuzione di una determi-
nata attivita economica o istitu-
zionale — sono spesso pil signi-
ficative e importanti della pena
vera e propria. Penso alla corru-
zione o aireati economici».

Perché ha dei timori nel lan-
ciarel’idea?

«Cid che temo, e che gia intra-
vedo come possibile, € che nella
ricerca di un ampio consenso
parlamentare si giunga a un’am-
nistia indiscriminata e confusa,
incapace di rispettare i limiti di
cui ho detto, e che mi sembrano
essenziali. E questo sarebbe un
rimedio peggiore del male. Certo
eunvero peccato, perchéun’am-
nistiameditataeselettivapotreb-
beaccompagnarel’operadisnel-
limento e di razionalizzazione
del processo penale, la necessa-
ria cancellazione delle leggi pe-
nalisumisurael’approvazionedi
un nuovo codice penale».

Indulto, allertate le questure &
sui fiancheggiatori filo-islamici
Mastel Rehibhic ere darmcy
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Indulto: esce e strangola la moglie
Basta moralismi: il delinquente & delinquente

di RENATO BESANA

La vacanza, per qualcuno dei
detenuti rimessi in liberta dal-
Yindulto, & durata poco. Giusto il
tempo di una boccata d'aria, poi
Ii hanno riacciuffati sul fatto e ri-
portati dentro. Per qualcun altro
bisognera pazientare, anche la
malavita ha i suoi tempi tecnici,
una rapina non s'improvvisa (...)
segue a pagina 6
(...) sui due piedi. Poi c'e sempre chi rie-
sceafarlafranca, e sonoipili, soprattutto
nel ramo che un eufemismo, ipocrita
quanto dannoso, definisce microcrimi-
nalita. Alla prova dei primi fatti di crona-
ca, cui ci dovremo purtroppo abituare, si
sta sgretolando il pregiudizio inveterato
sul qualesifondail provvedimento svto-
ta carceri, ovvero che la primaresponsa-
bile dei comportamenti criminosi sia la
societd; di conseguenza, chi delinque ne
¢ vittima e come tale va considerato. In-
tere biblioteche illustrano questa nobile
tesiin ognisua possibile variante, al pun-
to che ormai & un tabl e guai arimetterla
indiscussione, anche se 2 una clamorosa
bugia che avvolge una veritd minuscola
(esclusi, com '8 ovvio, i reati non politica-
mente cortetti, soprattutto se commessi
dachi puo essere ascrittoal centrodestra:
inquesto caso, non c'@ remissione possi-

bile, forse nemmeno nell'altra vita, al-
meno asentire i cattosinistri).

I perdonisti d’ogni osservanza ci ave-
vano, a loro modo, avvertito: il peggio,
hanno belato, comincia oltre la soglia
della galera. La soluzione risiede, o do-
vrebbe risiedere, in tre parole magiche:
accoglienza, reinserimento e recupero.
Tradotto significa: questi sono disgrazia-
tiche, unavoltafuori, non possonofaral-
troche rimettersisullastradacheliaveva
condottidietrolesbarre, dovesisonoab-
brutiti e incattiviti. Che cosa fare, sul pia-
no pratico, ancoranon & dato sapere; sul
piano morale, in compenso, gran parte
dei condonati & gia stata in questo modo
assolta ancor prima che torni a dedicarsi
ad assai poco commendevoli attivita.

Se le cose stanno cosl, come appare
indubitabile, c'¢ da chiedersi come mai
nessuno ci abbia pensato prima di met-
tere mano al testo dilegge, che oltretutto
galleggia da anni sulla palude della poli-
tica. E facile accapigliarsi sui principi e

disputare sulle grandi idee, cisi autogra-
tificaesifabellafiguracon poco. Dal Par-
lamento, perd, eralecito attendersiqual-
cosa di diverso dal solito bar sport; i pro-
blemi, nelle auguste aule, li dovrebbero
risolvere, non creare. Restail dubbio che
sul fondo si delinei la nascita di tanti
nuovi carrozzoni destinati all'assistenza
degli ex detenuti, che al contribuente fi-
nirebbero cosi per costare tre volte:
quando commettono il reato, quando
scontano la pena e ancora di pilt quando
escono.

Con un sistema giudiziario come il
nostro, non si pud ignorare che uno dei
modi pii1sicuri per subireunacondanna
& di essere innocenti. Ma, nel grande nu-
mero, accade che perfino le toghe ci az-
zecchino. E appurato che la detenzione
non rieduchi, ma non & educativo nep-
pure lasciar intendere che nessuno ti
presentera mai il conto. L'illusione, € in
qualche caso la certezza, di restare im-
puniti, non costituisce certo un deter-

rente efficace. £ un argomento, questo,
usato e abusato quando si approva un
condono fiscale; chissa perché non deve
valere ora, per un indulto - Visco ciassol-
va - che si estende a ben pili gravi com-
portamenti.

In ciascuno brilla un lume d'umanita,
ogni uomo hala propriastoria e costitui-
sce un universo asé. Non elecito genera-
lizzare. Proprio per questo, Cosl come tn
soggiorno nella patrie galere puo costi-
tuire soltanto un incidente dipercorsoin
unavitadifficile, si deve anche ammette-
re senza reticenze che la devianza crimi-
nale pud essere una scelta libera e deli-
berata. In altri termini, ¢’e chi non pud, e
non vuole, essere né recuperato né rein-
serito, al di la delle ragioni che lo hanno
spinto a scendere rovinosamente Ja chi-
na. Non raccontiamoci favole pietose: lo
si mette dietro le sbarre semplicemente
per punirlo e per impedirgli di continua-
re anuocere. E una forma di difesa, non
ci dobbiamo sentire in colpa per lui.
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Lipia RAVERA

| signori delindulto
| disperati di Rebibbia

. L eggo su «la Repubblica» che Don Luigi Ciotli, uno che degli
ultimi se ne & sempre occupato, € per vocazione, non per

motivi elettorali, «ha accolto la approvazione della nuova legge»,
quella sull’indulto, «con un po’ di mal di pancia». Dice: «Sono
convinto che un provvedimento di questo tipo andasse preso, se ne
parla da anni ormai. Perd mi sembre che questa legge sia frutto diun
grande compromesso». Mi associo al suo malessere. Le galere,
vero, ho visitato di recente la sezione maschile di Rebibbia,
scoppiano di dolore, di promiscuita, di tristezza, nonostante le
buone intenzioni dei dirigenti. Ho visto sei brande in celle di quattro
metri per quattro. Ho visto tavolini dadue a cui i detenuti devono
alternarsi, pranzando a turno. Ho visto servizi insufficentie
squallidi parlatori, corridoi infiniti e nessuna privacy. Ho pensato
che, chi si & rivelato socialmente pericoloso, va rieducato, non
punito. Il carcere, come € oggi, € una punizione, genera
abbrutimento. E I'abbrutimento non & un terreno favorevole per
seminare istruzione, cultura, speranza, cio¢ per tentare la
ricostruzione di un io, di una coscienza. Ho visto facce infelicie
intelligenti, poverta evidenti, tramandate per generazioni. Non ho
visto quelli che Don Ciotti definisce «i signori potenti condannati
per reati importanti», chissa dove li tengono. Eppure sono loro, che
hanno sbloccato la situazione. E per liberare loro, che appartengono
alla casta dei privilegiati, che il centrodestra ha rinunciato a
boicottare I’indulgenza. Loro, i ricucci, i crackisti, i ladri
professionisti che hanno derubato i piccoli risparmiatori, avranno
unamacchina che li aspetta fuori dalla porta, un attico che li
accoglie, un conto mai stanato in qualche verde vallata svizzera, il
clan dei soci, congelati in attesa, da sbrinare e rimettere in moto. La
pieta per gli ultimi, a loro, ai primi deviati, consentira di sentirsi
invincibili, immuni, impuniti. E il paradosso della politica: ogni
buon impulso, nel lungo percorso che va dal dire al fare, generail
suo contrario. Speriamo che i diciottomila poveracci che devono la
liberta a una ventina di mascalzoni, una volta dato fondo al kit di
sopravvivenza fuori dal carcere, con tutti i suoi deliziosi biglletti
dellametro e indirizzi di mensa della caritas, trovino un posto di
lavoro. Magari alla Parmalat, o alla Juventus. Speriamo. E speriamo
anche che larecente teoria antropologica sul «maschio umano
geniale» sia per lo meno approssimativa. Ne ho letto su «Donna
Modernay e recita cosi: «nei geni del maschio umano geniale
sarebbero ancora presenti tracce dell’uomo primitivo, che doveva
aguzzare I’ingegno per trovare sempre nuove prede da cacciare

assicurarsi cosi la sopravvivenzay. L. attitudine alla caccia e «certi
istinti» resterebbero vivaci anche nel genio umano sposato. «Gli
womini brillanti tradiscono con facilita. E non & colpa loro ma del
loro dna. La scelta sarebbe, quindi, fra un marito mediocre e fedele
oppure un elevato rischio corna con un compagno divertente.
Dilemma spinoso. Quasi quanto quello dell’indulto.

‘onfessioni di un traditore
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L’INTERVISTA ol 1.y e Xo7.\ e B Vice questore Polizia penitenziaria e segretario generale Sappe

«L’mdulto? Un’occasione per ripensare le carceri»

B di Maristella lervasi /Roma

«L’indulto fa bene anche a noi». Donato Cape-
ce, vice questore della Polizia penitenziaria e
segretario generale del sindacato autonomo
Sappe, pensa gia ai benefici del dopo indulto.
«Le carceri saranno pit vivibili dopo la fuoriu-
scita a regime di circa 23mila denenuti (tra
quelli in cella e chi & affidato all’area penale
gsterna, -ndr) - sottolinea - purché perd al
“panniccello caldo” seguano le riforme struttu-
rali auspicate. dal-presidente della Repubblica
Giorgio Napolitano..Senza il decongestiona-
mento ¢ la promiscuitd finalmente i nostri
agenti, i cosiddetti baschi azzurri, avranno tur-
ni pitt umani. Potranno godere del riposo setti-
manale. Il recupero psicofisico del personale
non ¢ poca cosa... Sa cosa vuol dire da solo
controllare 100 detenuti nelle sezioni £24».
No, celoraccontilel.

«Le 205 carceri italiane non sono dei grand ho-
tel a cinque stelle come qualcuno del preceden-
te governo di destra li ha definiti. Finisce in cel-
la I’ergastolano, il criminale mafioso e anche

chi ruba una mela per sopravvivere. Una pro- .

miscuita da far pauray.
E un agente penitenziario deve
controllare 100 detenutidasolo?

«Esattamente, oggi accade questo. Ed & davve-
ro spiacevole, come ¢ capitato, sentir definire i
nostri uomini come aguzzini».

Qual & llvostro reale carico dilavoro ?
«Le sezioni detentive h24 (h24 sta per 24 ore,
ndr) si estendono su tre quadranti-. Per passare
da una cella all’altra ci vorrebbe una bicicletta
per quanto ¢ grande e lungo il percorso. E con-
trollare da soli 100 detenuti non & semplice...»,
Perchédasoli?

. «Eh, bella domanda... La polizia penitenziaria

conta in tutt’Italia 42.350 agenti in organico. 1
cosiddetti baschi azzurri addetti ai turni sono
24.275. Poi ci sono i circa 6mila addetti alle tra-
duzioni e ai piantonamenti ospedalieri ed il
personale connesso alla sicurezza degli istituti
dipenae servizi».

Cosaaccade albasco azzurrointurno?
«Deve combattere con la promiscuita del dete-
nuto da solo. Deve vedersela con unimmigrato
arrabbiato o con chi cerca di impicearsi, deve
ascoltare il depresso che non vede un familiare
datempo e placare con una pacca sulla spalla il
detenuto piti focoson.

Ma non ci sono gli educatori, Il
capellano, gli psicologi?

«Ildetto “senza i direttori il carcere funziona lo
stesso ma senza la polizia penitenziaria no”, ca-

de proprio a pennello. La polizia penitenziaria
& una parte vitale del carcere, ma non solo per-
ché rappresentiamo la sicurezza.. »,

E perchéallora?

«Siamo dei poliziotti che vivono quotidiana-
mente le problematiche del distretto. Napoli
Poggioreale, 2600 detenuti e un solo educato-
re. Sa cosa succede? Dico Poggioreale ma po-
trei dire Rebibbia (1600) o San Vittore(1800) o
I"Ucciardone (1600)... Ma quando mai lo vede
il singolo detenuto I’educa il cappellano.
1 problemi di-chi sta in ¢ tutti ad-
dosso all’agente penitenziarion )
Occorre quindiripensarée a
diverso?

«Si, & una necessita non pil procrastinabilex.
Enche modo, secondolei?

«Crediamo nel potenziamento dell’area penale
esternan, )
Conisoldiche lo Stato risparmieraperla
fuoriuscitadei detenuti dell’indulto,
cosasarebbe utile fare?

«Si risparmieranno 500milioni di euro I’anno
lordi, un utile netto di 200 miliont di euro. Que-
ste risorse potrebbero essere impegnate per le
tecnologie come I’automatizzazione dei can-
celli e I"acquisto di computer ma anche per
’assunzione ¢ la formazione degli agenti».

| carcere

Mastella, Giustizia in rosso
«Situazione da fallimento»
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di  detenuii
messi in libertd grazie al-
Pindulto ce ne fossero alcu-
ni che subiro avrebbero ri-
guadagnato il carcere per-
ché avrebbero in un modo

E ra scontato che fra le
migliaia

o in un altro vielato la leg-
ge. Adriano Sofri, che co-
nosce bene 'ambiente, ave-
va descrirte tn un articolo

LA CULTURA
DOMINANTE DEL
GIUSTIZIALISMO

su “Repubblica™ quel che
poi si é verificaro. B un da-
to fisiologica. Ma le rv, i
giornali ¢ 1 predicatori di
sventura non hanne perso
tempo per gridare allo
scandalo. Sorno in Alto
Adige ¢ il Tg 3 regionale ci
ha fatto sapere che il pro-

curatore della Repubblica
di Trento si dice certo che

pit del 90% dei beneficiari
dell'indulto 1orneranno a
delinquere. La storia dei
reati finanziari era solo un
paravenio. La cultura che
vuole il carcerato come ir-
redimibile ¢ quella domi-
nante. La Costituzione
esprime una linea del tutto
diversa, ma prevale la de-
magaogia dei Di Fietro per-

ché su questi temi partiti,
sindacati, mezzi di comu-
nicazione SOHo  assenti,
“neutrali” o coinvelti nelle
ondate giustizialiste senza
giustizia. I Ds e lan Marghe-
rita, che hanno vorato e di-
feso la legge sull'indulto,
perché non prendono I'oc-
casione delle Feste dell U-
nitd e di partito per discu-
tere e fare chiarezza su
questi temi? &
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GIUSTIZIA / PARLA DI PIETRO

Fuoriiladri

dentroigiornalisti
Dall’indulto alle intercettazioni: il governo Prodi sta facendo peggio di Berlusconi.

L'ex pm di Mani pulite, oggi ministro delle Infrastrutture, continua la sua battaglia
colloquio con Antonio Di Pietro di Marco Lillo

lcentrosinistra ha tradito gli elettorie sta
artuando il programma di Berlusconi, A
lanciare queste accuse & il ministro delle
Infrastrutture Antonio Di Pietro. Il lea-
der dell’Italia dei Valori non torna indie-
tro nel braccio di ferro con il ministro del-
la Giustizia Clemente Mastella. Dopo la
polemica sull’indulto ¢ la volta delle inter-
cettazioni. In questa intervista Di Pietro ac-
cusa 1 suoi alleati di voler «proseguire la
controriforma della giustizia avviata dalla
Casa delle Liberta».
Ministro Di Pietro, gli elettori si aspettavano
I'abolizione delle leggi ad personam e si ritrova-
no la legge contro le intercettazioni e I'indulto.
Che succede?
«E evidente a tutti la divaricazione enorme
tra quello che abbiamo promesso e quello
che stiamo facendo. Per cinque anni abbia-
mo combattuto contro la malagiustizia e
condoni del centrodestra che puntava all’im-
punita fino alla vergogna delle leggi ad per-
sonam. Proprio su questo impegno di forte
discontinuita sul tema della polirica giudizia-
ria abbiamo ottenuto il voto della maggio-
ranza degliitaliani e invece cosa abbiamo fat-
to? Nella prima settimana abbiamo atruato
la riforma Castelli in materia di ordinamen-
to giudiziario. Ci eravamo impegnati con gli
elettori a cancellare quella riforma che gerar-
chizza le procure limitando I'autonomia dei
pubblici ministeri. Invece, nonostante i ma-
gistratici chiedessero di non farlo, ’abbiamo
artuata, garantendo continuita all"azione del
governo Berlusconi».
It ministro Mastella inizialmen-
te aveva annunciato che la rifor-
ma sarebbe stata bloccata entro
agosto. Ora tutto & stato rinvia-
to a settembre. Perché?
«C’¢ un vero e proprio dise-

gno. E lodimostra la sequenza dei fatti. Ap-
pena si & placata la polemica sul mancato
stop alla riforma Castelli, il governo ha fat-
to un colpo di spugna tombale. Non si era
mai fatto un indulto come questo. Saran-
no cancellati oltre 100 mila processi. Cen-
tomila persone ne beneficeranno tra con-

dannati, indagati e imputati. Tutti liberi
senza alcuna politica di riabilitazione e so-
stegno. Queste persone saranno immesse
nuovamente sul mercato del crimine e
creeranno allarme sociale».

Le ribattono che I'indulto era nel programma ed
era stato chiesto da papa Giovanni Paolo il.
«Nel programma c’eravamo impegnati a
fare una cosa diversa. Dovevamo approva-
re una riforma per accorciare i processi e
dare certezza alla pena e piti legalita. Solo
dopo poteva esserci spazio per un atto di
clemenza. La cosa che pili mi indigna &
I'uso del papa come copertura. Il pontefice
voleva aiutare i disperati costretti a vivere
in cella in condizioni disumane. Non vole-
va certo avallare i comportamenti dei mer-

canti del tempio. Noi invece stiamo ripor-
tando nel tempio i mercanti. [ protagonisti
dei casi di malasanita e degli scandali come
Banca Popolare di Lodi, Parmalat, Anton-
veneta e Cirio, stanno brindando. L'indul-
to & il secondo atto di un disegno preciso. Ii
provvedimento sulle intercettazioni telefo-
niche ¢ il terzo atto del disegno. Bisognava
intervenire sulla pubblicazione delle inter-
cettazioni di persone che non hanno nulla
ache fare con i reati per mettere fine a que-
sta sorta di gossip giudiziario. Invece, con
la scusa di proteggere la privacy, ¢ stato va-
rato un provvedimento che da un lato osta-
colail lavoro del pme dall’altro rende sem-
pre piu rischioso il lavoro del giornalista».
Quali saranno le conseguenze?

«Sara piu difficile indagare. Il disegno di leg-
ge, nella sua versione iniziale a cui mi sono
opposto con tutte le mie forze, pone un tem-
po massimo di tre mesi. Ulteriori intercerta-
zioni possono essere concesse solo se si sco-
prono nuovi elementi mediante fonti di pro-
vadiverse. Per fare unesempio: se il pmascol-
ta ['ultimo giorno del terzo mese un crimina-
le che annuncia una consegna di droga per
I'indomani, teoricamente non potrebbe in-
tercettarlo mentre la esegue perché ha sco-
perto il reato ascoltando il telefono. E un non

senso. Ci sono sequestri di persona che
durano un anno e solo con le intercetta-
zioni si possono sventare. Questa legge

mettera in moto un meccanismo di ri-
corsi che inficera le intercettazioni».
Il progetto Mastella vieta anche la pubbli-
cazione del contenuto di tutti gli atti, non
solo le intercettazioni, prima della fine del-
le indagini. Se fosse gia legge, per esem-
pio, non sapremmo nulla del caso Unipol.
Le sembra un passo avanti?
«Questa norma restringe troppo. Il te-
sto integrale o 1l virgolettato degli atri &
bene che non sia pubblicato durante le
indagini. D'altro canto non si puo tenere al-
['oscuro I'opinione pubblica per ranto tem-
po. llcontenuto dell"atto, insomma il fatto in
sé, & bene che si sappia subito. La norma di-
venta invece troppo permissiva dopo la chiu-
sura del procedimento, in caso di prosciogli-
mento o archiviazione. Non é giusto, in quel
caso, permettere di pubblicare tutto».
Il giornalista che legge un atto segreto, secondo
il disegno di Mastella, deve andare in galera.
Non le sembra una norma da Stato di polizia?
«E una norma ridicola. Prima si puniva con
la multa il giornalista che pubblicava l'atto
segreto, ora si punisce addirittura con la re-
clusione chi semplicemente prende visione
dell’atto. Anche se non pubblica nulla. Tec-
nicamente si anticipa la punizione alla fase
del semplice pericolo (la semplice visione
delle carte) senza aspettare il danno, cioé la
pubblicazione. E una scelta sbagliata che
punta a zittire la stampa. Non si pud puni-
re il giornalista che fa il suo lavoro. Il pub-
blico ufficiale che gli passa un documento
deve essere punito, ma ve lo immaginate
vol un giornalista che di fronte a un docu-
mento segreto chiude gli occhie dice: “Non
lo voglio nemmeno vedere”?».
La Procura di Milano indaga sulle intercettazio-
ni illegali contro i giornalisti. Il disegno di legge

non se ne preoccupa. Non le pare strano?

«In questo disegno di legge manca un inte-
ro capitolo. Quello delle intercettazioni il-
legali abusive fatte al di fuori del controllo
dell’autorita giudiziaria. Se il fine fosse sta-
to davvero quello di tutelare la privacy, bi-
sognava prevedere un capitolo apposito.
Ma l'obiettivo del disegno di legge € un al-
tro: rendere molto piu difficili le intercetta-
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zioni da parte dei magistrati e criminalizza-
re I'informazione. Cosi non va».

C’é anche un bel giro di vite sulle pene. |l gover-
no Prodi sara ricordato come quello che ha in-
trodotto la galera per i giornalisti che pubblica-
no notizie segrete?

«Effettivamente il capitolo delle pene non
mi convince. Nel regime vigente il giudice
puo punire il giornalista che viola il segre-
to con [a multa. Il disegno di legge prevede
invece la pena detentiva secca da uno a tre
anni. Lo scopo & quello di zittire i giornali.
Per tutelare meglio la privacy sarebbe sta-
to preferibile innalzare le sanzioni pecunia-
rie. Comunque ¢ I'intero sistema a essere
inefficace. Mancano anche le cosiddette
sanzioni alternative. Quelle che garanti-
scono un immediato risarcimento del dan-
no, magari con la pubblicazione immedia-
ta di un articolo che sani lo sfregio subito».
Che cos’altro manca nel progetto di Mastelia?
«Per esempio, avrei previsto delle sanzioni
anche per gli avvocati che rivelano atti se-
greti. Ma ¢ la filosofia di base che non va.
Lidea & che i potenti possono fare quello
che vogliono. Il disegno della Casa delle li-
berta era zittire i giornali dopo avere zitti-
to 1 magistratt. Ora sta diventando il pro-
getto dell’Ulivo. Bisogna dare un segno for-
te di discontinuita abolendo subito la legge
ex Cirielli (la “salva Previti”, ndr) e la leg-
ge Pecorella. E bisogna smetterla di fare leg-
gi che proseguono il programma di Berlu-
sconi in materia di giustizia». m
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Il segretario Rossi aveva chiesto su“Repubblica” un ulteriore atto di clemenza per ridurre in modo drastico le cause arretrate

Amnistia, respmto appello dell’

Nodi Fie Udc. E letoghe congelano lo sciopero sullariforma

LIANA MILELLA

ROMA — Non & tempo di scio-
pero per’Anm, ma neppure di
amnistia. La protesta contro il
Guardasigilli e il Senato per il
rinvio a settembre della legge
che bloccalariforma dell’ordi-
namerntogiudiziarioslittadiol-
tre un mese. Per decidere se si
farasciopero,sesicercheranno
altre forme di «autotutela», bi-
sognera aspettare il 23 settem-
bre.Maperletoghe, chehanno
lanciatol’ideaieri su Repubbli-
ca con un’intervista del segre-
tario dell’Anm Nello Rossi, non
c’ealcunasperanzadiottenere
I’'amnistiadopol’indulto. Rossi
I’'aveva chiesta «rigorosamente
selettivar, tale da escludere i
reati economici e finanziari,
proprio quellichehannoscate-
nato la bagarre alla Camera e
Iira delleader dell’Idv Antonio
DiPietro. MaForzaltaliae Udc,
i due partiti che sono stati de-
terminanti per raggiungere i
due terzinecessarialle Camere
per varare una misura di cle-
menza, bocciano l'idea di

un’amnistia cosi limitata e di
fatto chiudono le porte a un
provvedimento che, come tan-
tevolte hadettoilradicale Mar-
co Pannella, sgombrerebbe i
tavoli dai fascicoli divenuti or-
mai inutili. L'indulto cancella
la pena, e tre anni sono tanti,
ma i pm sono costretti a inda-
gare lo stesso facendo processi
che magari si concluderanno
con una condanna subito con-
donata.

Andiamo con ordine. Si riu-
niscela giunta dell’Anm e deci-
de la reazione al rinvio del ddl
Mastella. Rispetto a chi caldeg-
gialanecessita difissare subito
lo sciopero prevale la tesi delio

“stiamo a vedere”. Sono deter-
minanti - e il documento finale
ne da atto - le parole del presi-
dente dellaRepubblica Giorgio
Napolitano e del nuovo vice-
presidente del Csm Nicola
Mancino. Entrambi, con so-
brietamafermezza, hannodet-
to chiaramente che l'ordina-
mento va cambiato. Il Senato
hachiusoibattenti, equestare-
sta «una scelta incomprensibi-

le, unvero e proprio schiaffoal-

le toghe», visto che la riforma
Castelli ormai € entrata tuttain
vigore. Ma visto che ormai lo
scioperoéunostrumentoinfla-
zionato (dopo quello degli av-
vocati e deigiudici di pace) me-
glioriflettercibene. Magarisce-
gliere altre forme, come uno
scioperovirtuale chesalviipro-
cessi. ’Anm preferisce aspet-
tare il 19 settembre e la ripresa
dei lavori al Senato, poi deci-
dera.

Ma in giunta si parla anche
della proposta di Rossi. La ap-
poggia il presidente dell’Anm
del Lazio Paolo Auriemma, ma
il centrosinistra brilla per tota-
le silenzio. Sotto shock perl’in-
dulto, I'Unione tace del tutto
sull’amnistia che, @ bene ricor-
darlo, cancellaireati. Dice ase-
ra il diellino Pierluigi Mantini:
«Amnistia? Sarebbe tecnica-
mente necessaria, ma si potra
fare solo dopo adeguate rifor-
me per garantire l'efficienza
della giustizia e la sicurezza nel
contrasto al crimine». E poiun
appunto perRossi: «Eunfiloso-

L ’aula di un tribunale

pralerighe, non possiamo farci
dettaredall’ Anml’agendadella
giustizia».

VaassaipeggioconlaCdl.Ec-
co la stangata del coordinatore
dell’Udc Michele Vietti:
«Avremmo voluto, come si &
sempre fatto, un indulto segui-
to dall’amnistia. Ma non ci so-
no le condizioni per farlo. In
questo momento non vorrei
neppure alimentare illusioni.
Peraltro, questa amnistia “se-
lettiva” di cui parla Rossi non
misembrapercorribile». Esclu-
siireati economici e finanziari
I'Udc sismarca. Il de profundis
arriva dal vice coordinatore di
Forza Italia Fabrizio Cicchitto
che, ci tiene a ricordarlo, & «da
sempre» favorevole all’amni-
stia: «E interessante che la pro-
posta arrivi da un magistrato.
Mala discriminante che consi-
dera pil1 graviireati economici
rispetto a quelli di sangue rap-
presenta un criterio ideologico
che mi lascia perplesso. Visti
comungqueiproblemichesiso-
no creati con l'indulto, ’'amni-
stia mi pare proprio un proget-
todifficile. Qualsiasitipodirea-
to cisia dentro».
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Intese con 1 Comuni per il reinserimento. Usmte 4 mamme che vivevano con i figli dietro le sbarre

Indulto, fuori gia 5.300 detenuti

1l Guardasigilli: nessuno ha avuto rapporti con il terrorismo

ROMA — Le iniziative a sostegno
dei detenuti scarcerati per I'indulto
sono partite non appena approvatala
legge. In quasi tutte le carceri sono at-
tivi operatori che svolgono una prima
opera di indirizzo, informazione e assi-
stenza. I comuni italiani (a comincia-
re da quelli di Milano, Roma, Paler-
mo, Napoli e Torino) e le principali or-
ganizzazioni di volontariato sono mo-
bilitate gia da lunedi scorso per fron-
teggiare il ritorno alla liberta di quan-
ti potranno usufruire del provvedi-

. mento di clemenza (ierii condannati
che hanno lasciato gli istituti di pena
sono arrivati a 5.300). Per chi & senza
casa é stata potenziatalarete di ospi-
talita presente sul territorio.

Lo ha reso noto il
ministro della Giu-
stizia, Clemente Ma-
stella, rispondendo
alla Camera a un’in-
terrogazione a ri-
sposta immediata
del deputato di An,

Ignazio La Russa.

Lo stesso Guardasi-

gilliha detto di aver

concordato le linee

di azione con il pre-

sidente dell’Anci,

Leonardo Domeni-

cie conisindaci del-

le cittd maggiormente interessate,
per verificare le esigenze e le disponi-
bilita delle amministrazioninella deli-
cata funzione di «reinserimento nella
societa» che in ogni caso, ha sottoline-
ato Mastella, spetta agli enti locali.
Riunioni organizzative si sono tenute
presso le principali prefetture (vi han-
no partecipato anche i cinque sottose-
gretari alla Giustizia) e il Dap(Dipar-
timento dell’amministrazione peni-
tenziaria).

Quanto all’allarme creato dai casi
di detenuti scarcerati e subito riarre-
stati, perché si sono subito macchiati
dinuovireati, il ministro ha detto che
«si tratta di un dato statisticamente
non preoccupante. Purtroppo — ha

aggiunto parlando con i giornalisti —
delinquere appartiene alla natura
umana, il fenomeno non riguarda so-
lo chi e scarcerato». Di diverso avviso,
anche su questo punto, il ministro Di
Pietro che ha ribadito che I'indulto «&
stato un grave errore e che nel giro di
sei mesi torneranno tutti dentro».
Mastella ha voluto precisare che
«nessuno che sia stato liberato ha
avuto rapporti con il terrorismo». 11
Guardasigilli ha poi ricordato «come
effetto positivo dell’indulto» 1a scarce-
razione di quattro mamme costrette
a vivere con i loro bambini a Rebib-
bia. :
Gli 1ntervent1 del governo per assi-
curare che «11 remgresso di una cosi
.cospicua parte del-
la popolazione dete-
nuta avvenga in si-
curezza e in accor-
do con le finalita di
reinserimento socia-
le» non si fermano
qui. Soprattutto
perché il livello de-
gli interventi dei co-
muni & vincolato
dalle ristrettezze
dei bilanci e in ogni
caso non ¢ fissato
per legge. E percm
allo studio del mini-
stero della Giustizia «un bando stra-
ordinario, con fondi a rivalere sulla
Cassa delle Ammende, da espletarsi
con procedure d’urgenza» per soste-
nere i progetti e le attivita degli enti
locali e del volontariato, secondo
quanto e previsto dal Regolamento
dell’ordinamento penitenziario. In-
tanto il Sappe, sindacato della Polizia
penitenziaria, rileva che le scarcera-

zioni avvengono «grazie allo straordi-

nario lavoro, allo spirito di sacrificio
ella professionalita delle donne e de-
gli uomini degli Uffici matricola, chia-

mati a svolgere anche dodici-tredici
ore di lavoro al giorno».

M.Antonietta Calalabro

mealabro@corriere.it
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Indulto ge Bossi-Fini sugli immigrati, piu gravi, ma abbiamo voluto ese.

NESSUN
COLPO DI SPUGNA

Massivmo BruTtTi

uestione morale: non ¢ al-

tro che questo il tema po-
sto al centro di molte lettere
che giungono all’Unita, a pro-
posito dell’indulto da poco ap-
provato in Parlamento.
Vorrei intervenire nella discus-
sione, partendo non dalle code
polemiche ma proprio da qui:
dalla domanda di moralizza-
zione che emerge nell’ opinio-
ne pubblica di centrosinistra.
L’idea che le regole della leg-
ge possano essere aggirate e
calpestate senza disonore ¢
senza danno per i responsabi-
li, o che si possano violare i
minimi principi etici nella po-
litica e nelle professioni, & dif-
fusa e ha successo in una parte
ampia delle classi dirigenti ita-
liane.
L’illegalismonel nostro Paese
haradici antiche.

segue apagina 25

, &un legame con la ten-
c denza ricorrente a go-
vernare o ad influenza-
re la vita collettiva attraverso
consorterie e gruppi di interesse
occulti che decidono al posto dei
poteri pubblici - dai concorsi,
agli appalti, alle nomine - mano-
vrando amicizie e favori, o nei
casi estremi, vendendo le deci-
sioni pubbliche, oppure corrom-
pendo funzionari dello Stato.
Senza eccessi di pessimismo,
I'Italia ¢ anche questo.
La Costituzione della Repubbli-
ca ha connesso strettamente il
concetto di legalita al concetto
di uguaglianza: soltanto passan-
do attraverso questa coniugazio-
ne di principi, le norme sono un
fattore di ordine e di liberazione
delle persone; soltanto ponendo
alla politica 'obiettivo dell'ugua-
glianza, diventa concreta 1'aspi-
razione a garantire i diritti di tut-
ti, anche dei piti poveri.
Ebbene, questo disegno costitu-
zionale, ¢ stato di recente e piu
volte disatteso e violato. La bat-
taglia che abbiamo condotto
contro le leggi ad personam - na-
te per tutelare interessi particola-
ri e che dissestano l'ordinamento
- era ed ¢, in realta, una battaglia
contro la disuguaglianza. Cosi
come era contro la disuguaglian-
za la nostra opposizione alla leg-

costretti all'emarginazione, con
diritti del tutto incerti e pesante-
mente limitati da norme ostili.
Dunque, affrontare la questione
morale, significa in sintesi con-
trastare e combattere la politica
occulta delle consorterie, la cor-
ruzione e la disuguaglianza.

Ora io mi domando: puo essere
il diritto penale e, piu precisa-
mente, possono essere la previ-
sione e l'esecuzione di pene de-
tentive lo strumento fondamen-
tale per ridare moralita e traspa-
renza alla vita pubblica? E que-
sto il punto vero della discussio-
ne. Una parte dei nostri elettori
esprime sconcerto e s'indigna
proprio perché non vede altro
mezzo se non le pene detentive,
nei rari casi in cui arrivano, per
difendersi contro le degenerazio-
ni pubbliche. In particolare la si-
nistra dovrebbe riflettere su cio.
11 diritto penale punisce, e in cer-
ta misura previene, i delitti. Ma
non puo servire a migliorare la
societa, a garantire che le classi
dirigenti si ispirino al bene co-
mune.

La satira di Staino, cosi contesta-
ta, ha in realta colto ed esplicita-
to questo punto essenziale. Di
fronte alla questione morale &
sufficiente per la sinistra invoca-
re il carcere o - pit crudamente -
fare il tifo perla galera? Staino ci
suggerisce di no. La satira ¢ ravi-
da ma non credo che Travaglio -
sapendo bene cos'e la censura -
la chieda nei confronti del pove-
ro Bobo. Gli strumenti di difesa
dell'etica pubblica dovrebbero
essere ben altri e pit efficaci del-
la reclusione: i controlli preven-
tivi nell'amministrazione e sull'
erogazione di danaro pubblico e
l'impegno morale nella politica.
Ma non ¢ cosi. E allora non resta
che il codice penale. L'indulto
che il Parlamento ha approvato
comporta una riduzione delle pe-
ne detentive. Mira ad affrontare
un'emergenza intollerabile: il so-
vraffollamento e l'imbarbari-
mento delle carceri italiane.

E un provvedimento di eccezio-
ne. Deve aprire la strada a nuove
leggi che riformino il diritto pe-
nale eliminando le norme piu fe-

roci volute dalla destra sull'im-
migrazione, sulle tossicodipen-

denze, sui recidivi. Volevamo
che fosse pit ampio 'elenco dei
reati esclusi dall'indulto. I settori
del centrodestra che erano a fa-
vore - voti necessari alla maggio-
ranza richiesta dei 2/3 - tendeva-
no invece a non escludere nulla.
Abbiamo tenuto fuori 1 delitti

con determinazione che l'indul-
to arrivasse in porto, primo atto
necessario affinché il carcere
non sia un inferno. Per i delitti fi-
nanziari e per i fatti di corruzio-
ne non abbiamo accettato e non
accetteremo mai l'amnistia, che
cancella ireati e blocca l'accerta-
mento delle responsabilita.

Con l'indulto 1 processi non ven-
gono cancellati, le responsabili-
ta sono accertate, le complicita
con i corruttori e i “furbetti” ven-
gono individuate, la verita puo
essere scoperta, i colpevoli sono
condannati. Per corruttori e cor-
rotti resta l'interdizione perpetua
dai pubblici uffici. L'avvocato
che comprd una sentenza, o il
politico che intascod una mazzet-
ta, sara definitivamente fuori
dalla vita pubblica. Professioni-
sti e operatori finanziari verran-
no esclusi dalle attivita profes-
sionali.

Non c'é nessun colpo di spugna.
Nessun venir meno della ripro-
vazione sociale. Eppure le criti-
che di questi giorni esprimono
una preoccupazione seria, di cui
va tenuto conto. Come si puod
evitare che, anche simbolica-
mente, l'indulto coincida con un
abbassamento della guardia? La
risposta ¢ semplice. Dobbiamo
porre in primo piano nell'agenda
dellamaggioranza e del governo
un progetto di riforma morale,
che deve riguardare i doveri del-
le classi dirigenti e deve essere
fatto di leggi, di direttive ispirate
alla trasparenza, di sobrieta e

controllo nell'amministrazione,
ma anche di esempi concreti di
correttezza nell'azione di gover-
no.

Per quanto riguarda le professio-
ni, ¢'¢ bisogno di un rafforza-
mento del controllo deontologi-
co: va bene la liberalizzazione,
ma vanno tutelate le persone
oneste contro il successo facile
dei pirati.

Nel campo della politica, & il mo-
mento di rendere trasparenti tut-
te le fonti di reddito degli eletti,
generalizzando e rendendo piu
penetranti le misure previste per
i parlamentari.

Chiediamo solennemente ai par-
titi - anzitutto ai nostri - di non
candidare mai le persone rinvia-
te a giudizio, e tanto meno quelle
condannate, per fatti di mafia,
corruzione, malversazione e si-
mili.

Abroghiamo le leggi ad perso-
nam, ma soprattutto, comincia-
mo a fare pulizia ovungque pos-
siamo, ora che governiamo il Pa-

Facciamolo indipendentemente
dal codice penale, la cui applica-
zione arriva tardi e solo in aleuni
casi. E cosi che la questione mo-
rale acquista il suo senso piu ve-
ro. Per me ¢ morale tirare fuori
un ammalato, una madre con un
bambino, un detenuto povero,
dalla degradazione del carcere.
Ed émorale lavorare con tutti gli
strumenti della politica per sbar-
rare la strada alla disuguaglianza
eall'illegalismo.
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Qualcosa di1 smistra: 'indulto

Luici Mancon

aro Padellaro,
c due considerazione che nascono

dalla lettura dell'Unita di questi
giorni.
1. Oggi finalmente leggo un articolo di
Paolo Branca che, a proposito dell'in-
dulto, dice - assai semplicemente - al-
cune elementari verita. Innanzitutto
questa: «Averli tirati fuori (dal carcere)
non ¢ un gran risultato?». Ecco, & esat-
tamente cid che 'Unita e gran parte del-
Ia sinistra non ha saputo n¢ voluto dire.
Tanto pia che la polemica tra Sergio
Staino ¢ Marco Travaglio ha richiama-
to un dilemma sempre evocato e sem-
pre irrisolto (o malamente risolto):
cos'¢ sinistra? Non pretendo in alcun
modo di offrire una risposta, ma mi
chiedo: il fatto che migliaia di persone
tornino in libertd, cos'¢? Non ¢ forse un

fatto che - di per s¢ - chiama in causa e
coinvolge la sinistra, le sue idee e il suo
sistema di valori? Non ¢ forse «di sini-
stra» riconoscere lo svantaggio (econo-
mico, sociale, culturale) che contribui-
sce a portare migliaia di povericristi in
galera? Non ¢ forse «di sinistray pensa-
re che la pena tanto piu ¢ legittima
quanto pit rispetta la dignita della per-
sona ¢ le offre una possibilita di eman-
cipazione? Non ¢ forse «di sinistra» -
nel suo significato pitt profondo e nobi-

le - l'opportunitd, concessa a migliaia
di persone, di sottrarsi legalmente a un
regime di costrizione e di degrado e di
correre il rischio della liberta? In caso
contrario, cos'e «di sinistra»?

Solo amministrare correttamente una
municipalizzata? (Che ¢ cosa fonda-
mentale, sia chiaro). O forse si pensa
che quel «fatto di sinistra», che ¢ I'in-
duito, non sia tale perché I'ha votato an-
che Forza Italia e perché consentira a

Cesare Previti di chiedere anzitempo
'affidamento ai servizi sociali?

2. Trovo fantastico il modo scelto da
Diego Novelli, verso il quale ho stima
personale, per criticare la pagina dedi-
cata a «Beriatravaglio». Per stigmatiz-

zare la scelta satirica di Sergio Staino
(ovviamente opinabile), Novelli non
trova di meglio che paragonare Adria-
no Softi (il «nuovo venerabile») a Li-
cio Gelli, e chi ne condivide gli argo-
menti alla P2 («quella nuova sorta di
loggiay).

Capisco che Novelli possa essere mos-
so da un astio mai sopito e da un ranco-
re mai elaborato (che lo induce ad evo-
care addirittura il 1969), ma, via!, scri-
vere che «oggi (Sofri) lo dobbiamo leg-
gere sui giornali di Berlusconi (...),
sull'Unita, su Repubblica, sul Manife-
sto», mi sembra francamente eccessi-
vo. Mica ¢ un obbligo. Non lo legga e
stia sereno.
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Una forbice
troppo ampia

RAFFAELE CaNTONE *

A rolnca giudiziaria del nostro

Paese € stata spesso caratterizza-
ta da logiche altalenanti, capaci di
alternare a momenti di perdonismo
fasi di profondo rigore. Oggi, men-
tre si aprono le porte di centinaia e
centinaia di celle e dalle carceri
escono migliaia di detenuti grazie
all'indulto, quella stessa politica giu-
diziaria si fa addirittura schizofreni-
ca. E ci si interroga sugli effetti, nel
breve e ncl medio termine, che
questo provvedimento di clemenza
voluto dal Parlamento a larga mag-
gioranza sara capace di produrre.

Sia chigro, in premessa, un punto: mai come
in questo momento storico I'indulto era una
misura alla quale non si poteva rinunciare.
Non vi si poteva rinunciare, attesa la situazio-
ne esplosiva in cui versano gli istituti di pena
¢ la popolazione carceraria.

Ma dire che I'indulto era necessario non
basta. Perché va subito aggiunto che, ancor
primache venisse scarcerato il primo detenu-
10, bisognava avviare una fase di programma-
zione, immaginando e realizzando le condi-
zioni capacidiassistere gli ex detenuti, crean-
do strutture idonee a vigilare e sostenerli in
un impegno umano e di reinserimento socia-
le. Anche al fine di evitare che tornassero a
commettere reati. Ma questo non € accaduto.

kEntrando nel merito della misura, poi, si é
ritenuto opportuno elevare I'entita della pe-
na condonata a tre anni. Un termine che non
trova precedenti nel pit1 recenti casi di indul-
to. In senso diametralmente opposto, la casi-
stica dei reati esclusi dall'indulto ¢ stata
ristretta. Accade cosi che non sono stati
esclusi- traibeneficiari dell’indulto - detenu-
ti condannati per reati anche gravi che dove-
vario scontare un residuo di pena: omicidio,

rapinaaggravata, estorsione aggravata, e per-
sino alcune ipotesi di associazione per delin-
quere finalizzata allo spaccio di droga. Se
pensiamo che questi benefici si sonmnano a
guelli gia eventualmente ottenuti in seguito
alla riduzione derivante da benefici proces-
suali connessi alla scelta del rite (vedi il
patteggiamento o giudizio abbreviato) e al
_ cumularsi dei benefici penitenziari, la conclu-
sione non puo che essere una sola: siamo di
fronte ad una forbice ampia. Troppo ampia.
C'e un ulteriore disarmonia del sistema. Re-
stano infatti in vigore tre leggi in particolare
che rischiano di vanificare gli eflfetti del
provvedimento: quella sull'immigrazione, su-
gli stupefacenti e sull'inaspriento delle pene
perirecidivi (ex Cirielli), legislazioni che sono
ispirate anche a criteri eccessivamente rigori-
stici, tali da presentare un ulteriore rischio di

un ritorno in tempi brevi alla situazione

carceraria pregressa. Qvviamente queste va-

lutazioni andavano prese in considerazione

prima di varare I'indulto, per evitare di scari-

care oggi |'esigenza di tutela dell'ordine pub-
blico tutta sugli organi di polizia.

Raffaele Cantone

* Presidente della giunta distrettuale

di Napoli dell' Anm

Indulto, presto liberi altri fon

o s e e Nadlzcs

otturne |
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