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Sezione Il penale Y

Camera di Consiglio
del 30/9/2010

Sentenza n. A 12&5‘}/1" i)
Reg. gen. n.22284/2010

composta dai signori

doft. Givliane Casueci Presidente
dott. Franco Flandanese Consigliere
dott. Domenico Gallo Consigliere
dott, Giuseppe Bronzini Consigliere
dott. Piercamillo Davigo Consigliere
ha pronunciate la seguente
SENTENZA

Sul ricorso proposto dall' avv. del foro di
Potenza nellinteresse di . nato a Melfi il

e dall'avy. del foro di Folenza
nel'interesse di . note o Polenza il

avverso I'ordinanza del Tribunale per | Minorenni di
Potenza, in data 12/5/2010:

senfita la relazione della cauwsa fatta, dal consigliere
Domenico Gallo:



Udita la requisitoria del sostituto procuratore generale, ar.
Giuseppe Volpe, il guale ha concluso chiedendo

I'annullamento senza nnvio;

Udito il difensore, avv. per ionche
in delega per che ha concluso per I'accoglimento del
ncorso,

DS5erva,

SVOLGIMENTO DEL PROCESSO

Con ordinanza in dota 12 maggio 2010, il Trbunale per |
Minorenni di Potenza. in funzione di Tribunale per il riesame,
accoglieva |'appellc proposte dal PM. awvverso |l
provvedimento, in data 4/10/2006, con il quale il Gip aveva
respinto la richiesta di applicazione della misura cautelare in
IPM nei confronti di e b
indagati per reati vari connessi ad affi di "bullismo” posti in
essere nell'lstituto IPSIA di Potenza, e, per I'effetto, disponeva
I'applicazione della misura della custodia cautelare nei
confronti di entrambi gl indagati.

Il Tibunale osservava che le moddalitd e le circostanze dei
fatti-reati denotavano una spiccata pericolositd sociole, tale
da rendere assai probabile la reiterazione di analoghi
comportamenti delittuosi. In parficolare osservava che |l
percolo concreto di reiterazione dei comporiamenti
criminosi era desumibile dalle dichiarazioni rese dallo
studente . il guale aveva riferito di minacce
rivolte in classe agli studenti che avevano sporto denunzia. ||
Tribunale quindi escludeva che misure meno afflitlive della
custodia cautelare potessero  rnivelarsi adeguate a
neutralizzare il pericole concreto  per l'assenza  di

comportamenti colloborativi negli indagati,
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Avverso fale sentenza propongono ficorso enframbe  gli
indagati per mezzo del rspettivi difensori.

propone due mofivi di ricorse con | qual
deduce:
1} Inosservanza di norme processudli stabilite o pena di
nullitas in relazione agli art. 274 & 275 c.p.p.:
2) Mancanza, manifesta illogicitd e contraddittorietd della
moftivazione in relazione all'art. 275, 5% comma c.p.p.
Al riguardo osserva che. trattandosi di atfi di bullismo
verificafisi in ombito  scolastico, ii Trbunale aveva
completamente omesso di motivare sulla inadeguateza di
altre misure meno afflittive quali gli amresfi cdomiciliari ©
I'obbligo di dimora nel comune di rasidenza, ovvero il divieto
di avvicinarsi all'IPSIA ai sensi dell'art. 282 fer c.p.p. in
relazione al reato di cui all'art. 412 bis c.p.

propone un unico maotive di ricorse con il

quale deduce la manitesta ilogicita della mofivaziong in
relazione alla sussistenza delle esigenze cautelar di cui
alllart, 274 cpp. Al riguardo deduce che la pistola
sequestrata allo non & stata mai usata per
minacciare o infimidire gli altri studenti,. E che dopo
l'intervento della Polizia il comportamento scolastico dei
due indagati era cambiato, come dlevato dalla relazione
della Dirigente scolostica & dalle dichigrazioni dedli
operatori dell’azienda sanitaria ASP. Successivamenie |l
difensore di Scartabelli ha depositalo memoria ex art, 411
c.p.p.

MOTIVI DELLA DECISIONE

Entrambi i ficorsi sono fondati.
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se appare incontestabile, nella fatfispecie, la
sussistenza della gravitd del guadro indiziario e delle esigenze
cautelar, come emerge dalla motivazione  del
provvedimento impugnalo, congrua & priva di vizi logici,
altrettanto non pué dirsi in ordine all'esigenza di dispore la
custodia cautelare in IPM per linadeguatezza di ogni alira

misura,

Al riguardo il provvedimento impugnato appare
affetto dal vizio di motivazione apparente, in guanto esclude
ladeguatezza di ogni altra misurg cavtelare senza una
specifica indogine sugli effetti che l'ollontanamento dei
prevenuli  dall'ambiente scolastico, con allre  misure
caulelar, pofrebbe produme in ordine al pericola concreto

di reiterazione delle condofte criminose.

Di conseguenza s impone lannullomento  del
provvedimento impugnaio con rinvio al Trbunale per i
Minorenni di Potenza per ung nuova valulazione delle

esigenze cautelari.

P.Q.M.

Annulla 'impugnata ordinanza con rinvio al Tribunale
per i Minorenni di Potenza.

In caso di diffusione del presente provvedimento
omettere le generalita e gli alfi dat identificativi a norma
dell'art, 52 d.gs 196/03 in quanta imposto dalla legge.

Cosi deciso, il 30 settembre 2010

Il Consigliere estensore Il Presidente
(dr. D nico Gallo (dr.Gyulia SUCCH)
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